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¢ Qué se ha escrito en Colombia sobre la “homosexualidad”? ¢ Existen
estudios desde las ciencias sociales y humanas sobre las personas “homosexua-
les” en el pais? Con este par de preguntas el autor presenta un recorrido inicial
por algunos textos de autores colombianos al respecto y sefiala la necesidad de
abordar la construccion de conocimiento especializado que ahonde en la com-
prension de las diversas formas en que se expresan las sexualidades.
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Introduccién sultar arbitrario, pues sus argumentos Este articulo consta de tres

se mezclan. partes: en la primera planteo un con-
El presente articulo surgio texto para el analisis del tema; en la
con la inquietud de hacer un balance Lo que presentaré a continuasegunda abordo en detalle los textos

de perspectivas en la comprension deion es un primer repaso, sin pretenreferidos; en la tercera propongo la
la “homosexualidad” en Colombia, ension totalizante, de diversos abordajesecesidad de iniciar estudios sobre la
particular aquellas susceptibles d&l tema de la “homosexualidad” ca-diversidad de la experiencia sexual.
enmarcarse en investigaciones hechagcterizados porque los autores susten-

desde las ciencias sociales y humana@n sus afirmaciones en algin tipo de

Si bien éstas han tratado poco el temgjercicio investigativd y/o se 1. Qué queremos decir
eso no quiere decir que en el pais nenmarcan dentro del espacio de lagon “homosexualidad?”
existan discursésal respecto; unos de ciencias sociales y humanas. Para es-

ellos buscan legitimarse en el marcgoger los textos se tuvo en cuenta que De la “homosexualidad” se ha
de las ciencias y otros se mueven hdueran de autores colombianos y qu@ablado de muchas formas: como una
cia &mbitos diferentes, como la orienhubieran sido publicados y/o editadosconducta”, una “orientacién sexual”,
tacion familiar, la literatura o la divul- en el pais. una “preferencia”, “un modo de ser”,
gacion. A veces separarlos puede re-

Paseo Arriola - Gaviria, 1927. Archivo Meliton R.



Soldados del Noventa Batallén, 1908. Archivo Meliton R.

una “forma de vida” o “un regalo di- versidad de la experiencia sexual epenetrado; los diferencia el que mien-
vino”; a veces como un calificativo y Su dimensién homoerdtica, que no egas el primero no pierde su condicion
a veces como una “condicion del suexcluyente de la otra -la heteroeréticamasculina el segundo si, pues la pe-
jeto”; algunos prefieren términosy que no se encasilla en una sola posietracion lo feminiza y lo hace “el
como “homofilia” u “homoerotismo”, bilidad de expresion -la genital-; porhomosexual”. Del hombmaaricase
quitandole la connotacion exclusiva-€llo pongo el término entre comillas,espera que se comporte amanerado,
mente sexual al término, mientragoue€s no hay una sino muchasgjue quiera ser mujer o por lo menos
otras y otros hablan de “lesbianas” ynomosexualidades (Plummer, 1992)parecerse a ellay que guste de ocupar

“gay” parareferirse a grupos sociales un papel “pasivo” en las relaciones; el
con nuevas formas de identidad. Del.1 La homosexualidad se vive cacorro al mantener los comporta-
mismo modo, corrientes desde el rol de género mientos considerados como masculi-
constructivistas de pensamiento social nos no pierde su lugar, mas cuando se
han planteado que tanto “homosexua- En varias regiones de nuestraufana de‘comerse” a los maricas.

lidad” como “heterosexualidad” son pais una de las formas de hablar de Bsta dicotomia entre modos de enten-
categorias hechas historica yhomosexualidad masculina -comader lo masculino y lo femenino tam-
culturalmente para hablar de un modyeremos luego, de la femenina pocién afecta a los propios grupos ho-
“cientifico” -clinico y médico- de la s€ habla-, opone dos categoriamosexuales. A su interior, el uso de
sexualidad (Foucault, 1978). Tal candicotomicas: etacorro- hombre que clasificaciones comattivos y “ pa-
tidad de términos corresponde a la dipenetra a otro hombre- yrahrica-el  sivos o “macho8y “locas regiaso



los cambios de actitudes y nombres - Pero el tema del género vamentar el mundo, de reconocerse en
hombres que usan apodos femeninasas alla de los roles e implicaél, de expresarse y comportarse, de
en los grupos de amigos y viceversagQrdenamientos sociales que determieompartirlo (Bech, en Plummer,
asi lo expresarian. nan modos de “ser, tener, estar y hat992)- que si bien estan en estrecha
cer en el mundo” (Londofio, 1996),relacién con el género, no se resuel-
Con estas referencias quiercsurgidos de los encuentros y las difeven en él; lo homoerotico también
introducir un punto de la cuestion: larencias no solo entre hombres y mupuede actuar como un ordenador de

homosexualidad, en sus diversas ejeres sino también ente ellas y elloda “realidad”.

presiones, se vive en estrecha relaciémismos y entre lo que se considera

con el rol de génetfoy con toda la 16- como femenino y como masculino. 1.2. Homosexualidad y género

gica que éste implica como
categoria de construcciéon
social. Si entendemos el
género como la “represen-
tacion cultural de la dife-

1996), socialmente se es-
tablecen desempefios d
las formas como se consi-
dere dicha representacions =
-rol de género-. En este RS
sentido, los hombres ho-| *
mosexuales se parecen.
mucho a los SN
heterosexuales, pues com-
partenrolesy valoracionesm:_'{
que nuestro contexto .
sociocultural ha creado
con respecto a lo que se
suponen somos los hom-
bres y las mujeres; una de
tales valoraciones es la aso-
ciacion feminidad-pasivi-

dad y penetracion-hom-

bria. Del mismo modo las

mujeres lesbianas o los
hombres hipermasculinos:
gue buscan borrar de silas -
referencias femeninas

como si fueran estigma,’
repiten el esquema sexista

de la sociedad en general; los homo-

Ahora bien. Lo anterior no

como discursos y
movimientos

Desde otro punto
de vista, histdrica y social-
mente las discusiones so-
bre género y homosexua-
lidad han estado en estre-
charelacion. Mientras las
reivindicaciones politicas y
académicas de grupos de
mujeres anglosajonas du-
rante los afos setenta hi-
cieron uso de la categoria
génerd para distinguir el
sexo -lo corporal- de los
ordenamientos
socioculturales construi-
dos sobre tal referencia
(Barbieri, 1996: 51), hom-
bres homosexuales reac-
cionaron a la represion so-
cial a la que se les some-
tia, irrumpiendo en el es-
cenario publico de mane-
ra abiertay directa. El tér-
mino “gay” se convirtié en
el punto de partida para la
construccién de identida-
des homosexuales orgullo-
sas de su condicion.

sexuales -tanto hombres como muje- A ambos movimientos, femi-

res-, son socializados en los modelopuede llevar a la conclusion de que ehistas y gays, les unia la necesidad de
imperantes basados en la légica binari@ma del género engloba el de la “hoexpresar las desigualdades en que vi-

del género. mosexualidad”. La homosexualidadvian y su particularidad como sujetos;
incluye pero no se reduce a la expeentre sus estrategias, ambos recurrie-
riencia genital/sexual y contiene tam+on a la academia para sustentar sus

bién modos de ser -formas de experituchas y la emprendieron contra los



discursos que hablaban del “ordemmientos sociales proponen hoy lani por la l6gica sexista; y es con el
natural de las cosas” por ser los quédeconstruccion” de categorias comanismo cuerpo que dichos movimien-
legitimaban la desigualdad y la discri-género y homo-heterosexualidad potos reaccionan.
minacién. Por ello han compartidolos costos sociales que traen sus l6gi-
discusiones sobre igualdad y difereneas polares (Ver Carter y Smith en El concepto género estd muy
cia o0 sobre si sus condiciones correPlummer, 1992; Fraser, 1995; Lamadjgado a la relacién cuerpo-sexualidad,
ponden a “naturalezas” propias o d996). por lo que a veces se habla del “siste-
construcciones culturales: ¢ hasta don- ma sexo-género” para referirse a la
de la reivindicacién de iguales dere- Movimientos feministas y dinamica relacion entre la constitucion
chos no implica la negacion de la pargays han recorrido caminos diferensexual biolégica y las calificaciones
ticularidad y el seguimiento de las l6-tes y a veces separados, pues no sieaulturales que se hacen de ella; seria
gicas imperantes? ¢ Como hacer paae es facil salir del mismo sistema quelesde dicha relacién que se abarcan
gue la manifestacion de la diferenciase critica: parte de los movimientodas dimensiones psiquicas, sociales y
no sea una autoexclusion?. Estas prgay repiten los esquemas machistas drilturales de los sujetos (Barragan,
guntas no se resuelven facilmente Ya sociedad, por lo cual algunas vece$996).
han creado mudltiples posiciones enas lesbianas se han sentido mas cer-
dichos movimientds canas a los movimientos de liberacion Sin embargo, la categoria gé-
femenina (Plummer, 1992); los dis-nero y el sistema sexo-género no son
La tensién entre perspectivascursos feministas por lo menos hastadlo una forma de describir la socie-
constructivistas y esencialistas tienéos noventa tenian una fuerte influendad: como categorias analiticas tienen
especial repercusion en los gruposia de mujeres blancas anglosajonasfyerte relacion con el tema del poder.
homosexuales por sus implicacionesieterosexuales (Fraser, 1995) quPara el objetivo de este articulo, me
sociopoliticas: ¢ es la “homosexuali-desdibujaban las reivindicaciones hointeresa referirme al poder como pro-
dad” una creacién cultural propia almosexuales de otras mujeres. Las cotuccion de discurso, como construc-
Occidente moderno o por el contrariadiciones de exclusion y discriminacioncion de saber sobre el otro y no como
es una parte intrinseca al ser humange ambos tampoco son similares y tiedominacion vertical (Foucault, 1992).
siempre presente? ¢ Se acabara cuamen implicaciones sociales diferentesDicho autor considera que el poder se
do cambien las formas de construir lddoy que vivimos un contexto arraiga en el cuerpo mismo; de este
sexualidad? (Plummer, 1992). multicultural, ambos movimientos seenraizamiento nace la “sexualidad”
han cruzado con otras reivindicaciocomo fenédmeno histérico y cultural
Tanto feministas como gaysnes sociales -étnicas, de migrantes ligada a lo médico. Origen que hace
desde su propia condicion de exclude clase-, mostrando que “una” difede ella “(...) una zona de fragilidad
sién, han hecho criticas a la sociedarkncia no es suficiente y que algunapatolégica particular en la existencia
y a ellos mismos hablando dede ellas pueden pesar mas que otrémimana” (Ibid. p.160), y por tanto

“sexismo” -discriminacion por el (Fraser, 1995). susceptible de ser tratada como corres-
sexo-, “homofobia” -aversion a la ho- ponde. El discurso que hace de la
mosexualidad- y heterosexismo -con4.3. Género, cuerpo, poder sexualidad asunto de la ciencia médi-
junto de practicas sociales en las cua- ca es un discurso de potler

les se privilegia la heterosexualidad- Otra de las cosas que han

(Plummer, 1992). Para Lamas (1996fompartido movimientos de mujeres De algan modo los textos que

y Plummer (1992) ambas situacioney homosexuales ha sido su “campo deeferiré “juegan este juego” de produc-
son resultado de la reductiva légicébatalla” similar: el cuerpo. Es en elcidon discursiva con respecto a la ho-
cultural del género, sustentada en uneuerpo y en sus usos donde se exprarosexualidad pues la convierten en
oposicion binaria de pares complesan de manera evidente las luchas epbjeto, la miden, la cuentan, la defien-
mentarios; el género, como forma dere el esquema masculino heterosexuden vy la critican, aceptan reglas de
organizar la sociedad, también la limi-que pugna por la hegemonia y las otrastros poderes y hablan de “normali-
ta, la normatiza y la hace rigida. Edormas de vivir la sexualidad, no mar-dad” o “anormalidad”...

por ello que algunos autores y movi-cadas por la determinante reproductiva



2. Los textos El texto muestra la vida trdgica de urcuyos relatos transcribe en el texto.
hombre “pederasta, incestuoso, alcasegun él, quienes practican la homo-

“Invertidos” y “enfermos”. De la  huete, pornografo y picaro”, seduci-sexualidad alteran la polaridad “natu-
patologia a... do desde joven en el internado y quieral” de su cuerpo y con ello afectan
vive una vida de frustraciones, violen-sus proximas reencarnaciones, lo cual
Si entre saber y poder hay unaia y enganos. explicaria el porqué nacen personas

estrecha relaciéon como lo refiere con tales caracteristicas, sin que se
Foucault (1992), habria que pregun- El tercer libro que quiero re- encuentren condiciones motivantes en
tarse para qué sirve el saber que derir fue publicado entre 1980 y 1985su medio (p.38-39).
produce; una posible respuesta es pap@r Humberto Bronx en Medellin y
reproducirse a si mismo y al orden quéu titulo da buena idea del contenido: He citado en extenso estos
lo sustenta. Con esta idea voy preseriBazuco Homosexualidad Enferme-textos para tener un buen panorama
tar un primer conjunto de textos quedades Malditas”. El autor dedica elde lo que este conjunto de saberes pro-
ejemplifican una forma del pensa-texto a hablar de lo que considera lopone: escritos de una manera didacti-
miento social con respecto a la homoactuales peligros para la sociedad: lasa y clara, ofrecen a un publico am-
sexualidad. Estan basados en dos judrogas, la guerrilla, el sexo “recreati-plio una explicacion de lo que “es” la
gos de dicotomias que veremos a 180", la planificacion familiar, la homo- homosexualidad masculina. Sin duda
largo de este balance varias veces: ngexualidad y las enfermedades venda forma como se construye el género
tural/antinatural y normalidad/patolo-reas o “malditas”. Para él, el homo-en nuestra sociedad -con primacia de
gia. sexual no es culpable por lo que siento masculino- persigue con mas fuer-
te pero “El pecado es la aceptacion liza la homosexualidad masculinay deja
El primero de ellos se llama bre y voluntaria de las practicas hoda femenina en un plano tal vez mas
“Homosexualismo en el arte actual’mosexuales y lesbianas” (p.86), antdibre al permitir a algunas mujeres una
y fue publicado en 1969 por Pedrdo cual debe buscar tratamiento psicoexpresion mas amplia de su afectivi-
Restrepo; el texto cuestiona el impacldgico o por lo menos renunciar a ladad pero de la que poco se habla. En
to que tenian en las artes plasticas cogexualidad; “Hoy cuando hasta guiasealidad, en los citados libros podemos
temporaneas los movimientos femifeligiosos se contaminan con este vileer mas de quienes escriben que de
nistas y homosexuales. Partiendo deio abominable (...) no podemos caios sujetos referidos: existe un “orden”
la premisa segun la cual las artes sdar, cobardemente, quienes luchamo$atural” de las cosas el cual bien sea
rian “dominio reservado al hombre,por el bien de la sociedad. Por culpgor causa divina (Bronx), cosmica
mientras la mujer, por su naturalezale esos miserables y corruptores, I(Ramson y Gomez) o humana
seinclinaria a la decoracion y la ornajuventud se encuentra confusa y gRestrepo) determina unos “domi-
mentacion” (p. 8, negrilla mia), el au-veces desmoralizada” (p.90, negrillanios” propios al hombre = lo masculi-

tor considera que los homosexuales daia). noy a la mujer = lo femenino. El ho-
uno y otro sexo han introducido en el mosexual, nacido con dicha condi-
arte un elemento femenino “perturba- El Gltimo texto sefialado se cién, como lo refieren Gomez, Bronx

dor”; esto hace que el arte derive halama “Gran enigma revelado. La in-y Ramson, es lo contrario a todo ello:
cia lo “frivolo” y falto de valor ético, version sexual ala luz del esoterismoen el arte es “perturbador” por su fe-
humanistico y nacionalista (p.17). Yy fue publicado también en Medellinminidad, en la vida se opone conscien-
(1995) por Arthur Ramson. Conside-temente a todos los “valores” sociales
Jorge Enrique Gomez publi- rando que con ello hace un servicio § hasta altera la Ley Universal de la
caen 1977 “Uno bajo el signo de eska humanidad, el autor se propondolaridad. Por eso lo mejor es alejar-
corpion”, supuesto relato basado en l&desentraiar el misterio de la homodo, curarlo o compadecerlo. Cuando
confesion hecha por un homosexua$exualidad congénita” con miras a daen una sociedad “normalidad” y “na-
al autor, quien dice haber confirmadda pauta en su correccion (p.2); diceuralidad” se igualan a
la historia antes de publicarla y daddasarse en un interrogatorio a 206normatividad”, se justifica la perma-
su veracidad advierte al lector del imhombres homosexuales, hecho duramencia de cierto orden social y, enton-
pacto que puede causarle la lecturde cerca de cuatro afos, algunos dees, el discurso se repite y se auto-re-



produce usando para ello la lI6gica detxcepcional’, nada mas que una va- El discurso que se perfilaba
género. riedad de las muchas posibles manieon estos autores respondia desde un
festaciones de la sexualidad?” (p.273punto de vista “cientifico” al debate
normalidad/anormalidad afirmando la
Ambos investigadores tenian“normalidad” de la homosexualidad y
en comun también la inquietud por lase oponia a las miradas que veian en
El siguiente grupo de discur- etiologia de la homosexualidad y lle-ella una “condicién” inherente a los
s0s proviene de investigaciones origigaron a la conclusion de que ésta esujetos; ademas introducia la nociéon
nadas en los afos setenta sobre el comma “conducta aprendida”, variantede aprendizaje como un nuevo factor
portamiento sexual de los colombia{Alzate) o muestra de las posibilida-en la discusién sobre sus causas: no
nos; unas de ellas han preguntado pales de expresion de la sexualidad hise “nace” homosexual, sino que se
la homosexualidad como parte demana (Giraldo); si se la persigue es pdthace” homosexual. Claro que dichos
conjunto de actividades sexuales de lasausa de la “cultura erotéfoba” (Alza-autores no descartaban de plano el

poblaciones estu- papel de lo bio-
l6gico en su

... La“normalidad”. Discursos mé-
dicos y clinicos |

edad de inicio (Al- |
zate 1977, 1981; |
citado por
Gonzalez, 1985).

Otras tra-
taron de manera
mas especifica el

etiologia. Al-

zate considera-
ba que la ho-
mosexualidad
“... tiene un

substrato bio-
l6gico y se ad-
quiere me-
diante proce-
sos de aprendi-

tema. Los textos zaje y
gue referiré en condiconamiento”
esta perspectiva, (1975: al4).
se basan enladis En 1979
cusién “normali- Giraldo publi-
dad/anormalidad” cO una revi-

sion de las
conclusiones a
las que llegé

en su version “sa-
lud/enfermedad”,
y fueron publica- :
dos en revistas es- 7 en 1971, he-
pecializadas en chaalaluz de
psicologia y medicina; sus autoreste) o de enfoques clinicos que al semuevas investigaciones internaciona-
pioneros de la sexologia en el paigprolongaciones de puntos de vistdes; en ella mantiene sus conclusiones
partian de investigaciones psicolégiimoralisticos, consideran que hay eimiciales, refuerza el argumento en fa-
cas y sexoldgicas internacionales reel ser humano una determinacion biovor de los determinantes bioldgicos y
cientes para cuestionar la considerdégica hacia la heterosexualidadendocrinos en la etiologia de la homo-
cion de la homosexualidad como pa{Giraldo, 1971: 290); por eso para estsexualidad masculifa reitera su cri-
tologia. Giraldo (1971) inicia su texto Gltimo, la “homosexualidad no es unatica a la postura psicoanalitica que
con una pregunta basica y permanercondicion sino un papel”’ gue se aprenpatologiza la homosexualidad. De este
te: “¢ Es la homosexualidad una enferde como otras manifestaciones de lanodo, si en lo dicho antes sobre ellos
medad tal como ha sido consideradaexualidad (Ibid.). la dicotomia salud/enfermedad la re-
por la mayoria de los psicélogos clini- suelven hacia la no patologia, mantie-
Cos 0 es simplemente una ‘conducta nen su relacion con las ciencias clini-



cas y prefieren una postura mas masjtyacionales, personales y sociales La pregunta por el “ajuste” se
derada con respecto a la otra dicotqjepende que el homosexual se “ajugepite posteriormente. Ardila (1985),

mia importante: natura/cultura.

Discursos clinicos Il

te psicolégicamente”; cuando la ho-Presenta los resultados de una investi-

mosexualidad causa “desajustes” efacion psicologica basada en una
el sujeto se justifica proponer su momuestra de 100 hombres homosexua-

dificacion. El texto no deja de desperles entre 18 y 52 afios de clase media

El siguiente grupo de textostar varias preguntas: ¢.como se “mideY alta, con “buen nivel de educacion”,
los separo del anterior por razones dg| ajuste psicologico”? ¢ Ajuste a qué® quienes se les aplico un cuestiona-

presentacion del arti-
culo, pero en buena
medida corresponde
a los mismos postula-
dos sefialados yay e
algunos casos los ela
boran y hacen mas
complejos.

El primer libro
que quiero referir, re-
presenta a mi modo de
ver el discurso que
Foucault (1978) pro-
pone haresultado de |
creacion de la “homo-
sexualidad” como ca-
tegoria: esta se con
vierte en una entidad
susceptible de identifi-
carse, analizarse y, po
ello, tratarse. En 1982
Pedronel Manrique
publica “Homosexua-
lidad: modificacion de
conducta”; en dicho
texto el autor conside-
ra que la homosexua
lidad es un aprendiza-|
je producto de estimu-
los del entorno en el
cual la influencia
genética es limitada.
Manriqgue (1982)

rio con preguntas refe-
ridas a aspectos
psicosociales. Con
base en los resultados
de las 150 preguntas
de la encuesta, Ardila
afirma que “En apa-
riencia los homo-
sexuales colombianos
son bastante ajustados
y llevan vidas arméni-
casy equilibradas (por
lo cual) no es correcto
el estereotipo adjudica-
do a los homosexuales
gue considera que son
depresivos, afemina-
dos, con grandes difi-
cultades
interpersonales, (... los
sujetos del estudio)
eran hombres sanos,
gue vivian suviday la
dejaban vivir a los de-
mas” (p.208-209).

El articulo en
cuestion tiene un valor
especial ya que se sus-
tenta en una investiga-
cién experimental y
busca sin duda mos-
trar una imagen “posi-
Sara Mejfa, 1900. Archivo Meliton R. tiva” de la homosexua-

mantiene la pregunta por la “normali-; A un tipo de sociedad, de cultura, dédad masculina en una tradicion de
dad”, pero plantea considerarla desdgodo de sexualidad? ¢No es esta nf€gacion como la nuestra. Para ello,
cuatro perspectivas: como salud, Comgjgn de “ajuste” una continuacion detoma como punto de referencia la so-
utopia, como promedio y como pro-gs discurso de “normalidad/naturali-ciedad en general: los homosexuales
ceso de ajusteCon base en esto pro-qaq? no tienen problemas psicosociales que
pone que de ciertas condiciones les impidan “adaptarse” bien a ella.



Tanto Manrique (1982), como Ardila segunda se aprenden, por lo menosijon. (...) La ideologia dominante en

(1985), mantienen en estos textos lauatro cosas: la pertenencia a un grua sociedad hace creer en algun gra-
I6gica “normalidad/anormalidad” y la po minoritario, la pertenencia a la cul-do, no se sabe cudl, que el homose-
resuelven inclinandose hacia la primetura gay, un estilo de vida y ciertosxualismo en el hombre perturba siem-

ra opcion; entre sus argumentos pareomportamientos especificos. pre, o por lo menos altera y dificulta
mostrar lo poco excepcional que es su papel en la procreacion. Se presu-
dicha conducta se refieren a la cons- Los otros autores citados an-me que en el caso de la mujer no ocu-

tatacion de comportamientos “homo-tes (Giraldo, 1971, 1977; Alzate,rre necesariamente lo mismo."(p.115).
sexuales” en otras especies, su large75) también habian afirmado pun-

presencia en la historia y en otras cultos de vista similares con respecto la De cierto modo ninguno de
turas. Sin embargo, la “normalidad”“condicion” homosexual como apren-los autores citados hasta el momento
con la que califican es la de la sociedizaje y condicionamiento; si bien en-habia presentado en sus textos la pre-
dad masculina heterosexual que ste ellos existen diferencias en logunta por el género -tal vez en su
expresa a través del discurso de la ciemrodos de entender el aprendizaje, dmomento aun no se hacia-, aunque
cia “objetiva” capaz de “observar, cha afirmacién nos muestra una nueldégicamente estaban hablando desde
medir y contar” la conducta sexual: “...va inclinacién en el juego de discur-él: algunas de sus criticas eran contra
la Historia Clinica Sexoldgica es lasos dicotdmicos que venimos regisel estereotipo que veia a los hombres
Unica que nos dice objetivamente si drando: “natura” pesa menos que “culkhomosexuales como afeminados,
sujeto tiene comportamiento homo-tura”, o por lo menos que “contextocomo si dicha condicién fuera una ta-
sexual o no y si se debe hacer trataeforzante”; lo biolégico es el susten-cha, con lo cual seguian el juego a la
miento para modificar la conductato para el aprendizaje de la sexualidadgociedad machista y no cuestionaban
homosexual por la heterosexual’incluida la homoerética, que pasa a sdas bases mismas de la discriminacion
(Manrique, 1982: 51). Si bien dichocalificada como “conducta”compor- que denunciaban. La logica sexista

investigador (lbid: 75) enfatiza quetamiento?®. esta tan impregnada en la construccion
solo se puede cambiar la conducta del conocimiento que se reproduce en
homosexual cuando causa “angustia En 1986 Alvaro Villar Gaviria su propia critica.

y ansiedad” al sujeto, esto lo que hacpublica “Freud, la mujer y los ‘homo-

es reafirmar el argumento que venisexuales™, libro en el cual hace undJn punto de partida

mos criticando: la homosexualidadrelectura y confrontacién de los pos-

“existe” como entidad y como dice latulados de Freud con respecto a las Volvamos atras. En junio de

cita, puede reconocerse fuera de lo quaujeres. Sus observaciones reunef980 aparece en Medellin un libro de

el sujeto manifieste, pues son el diagalgunas de las discusiones sobre lautor colombiano dedicado exclusiva-

nostico y el examen expertos los queondicion de la mujer y la sexualidadmente al tema de la homosexualidad.

determinan si se merece el tratamierfemenina, incluida la homosexual, gueA mi modo de ver representa un hito

to. él considera practicamente ignoradaen la bibliografia existente pues reline

dicha situacion la mira a la luz del psi-un volumen importante de la misma,

En 1986 Ardila publica en el coanalisis y muestra como éste se haca los “temas algidos”, y se refiere

pais otro articulo en el cual sefala alaliado con la religiéon y la medicinade manera directa a la condicién de

gunos aspectos en el aprendizaje de fmra la prolongacién de la ideologidos homosexuales en el pais, incluida

homosexualidad; propone entender elominante. la lista de nuestros “homosexuales fa-
aprendizaje “... como un cambio rela- mosos”; ademas, usa argumentos de
tivamente permanente de comporta- Uno de sus aportes esta en sidisciplinas clinicas y humanisticas

miento que ocurre como resultado déuar la discusion del tema homosexuatomo la teologia y la filosofia, crean-
la practica que casi siempre es practen relacién con el género: “(...) lasdo un “ensayo de divulgacion cienti-
ca reforzada” (p.46). El autor consi-nociones de masculinidad y feminidadica” interdisciplinario, no médico ni
dera que tanto la heterosexualidado son ni universales ni eternas, y (...)experto”, 'y sobre todo
como la homosexualidad son aprense encuentran, por tanto, en estrectaeutoreferenciado: su propia experien-
didas y multicausadas y que en esteelacion con la costumbre y la educaeia la integra con la “ciencia” para



hablar de la homosexualidad. El ausada por la seduccién (p.88). Sin emprimera mano sobre sus formas de
tor, Ebel Botero, habia publicado anbargo, también se muestra cauto antef!. Carlos Alberto Pion presenté en
teriormente articulos sobre el tema edicho argumento y se pregunta “¢,pofL991 una investigacion sobre una pe-
revistas de divulgacion sexual y prequé ciertas personas aprenden mejguuefia muestra de homosexuales
senta en “Homofilia y homofobia” una que otras una conducta sexual?, ¢ ptravestis que habitan una zona de pros-
mirada positiva de la homo yqué algunos individuos, en igualdaditucion de Bogot4, en la cual indaga
bisexualidad, mostrando su “realidad’de circunstancias, aprenden determjpor aspectos de sus vidas; Carlos lvan
numeérica, histérica, social y cultural.nada conducta y no otra?” (p. 88), par&arcia elaboré en 1994 una tesis en
Su critica mas fuerte es contra lalejar espacio a la posible comprobala cual hace un estudio sociolinguistico
homofobia pues: “No es la homofiliacién de alguna causa biol6gica de lale un grupo de jévenes dedicados a
la que necesita curacion sino lehomosexualidad. esta actividad en el centro de la ciu-
homofobia: aquella es amor, sea dad, algunos de ellos homosexuales;
interpersonal o meramente sensual Este libro hace parte del ini- en 1995 Alexander Salazar presentd
pero amor, y esta es odio ycio de discursos construidos por lasina monografia socioldgica sobre los
miedo.”(p.112). mismas comunidades homosexualelsigares de encuentro para hombres
para hablar de su situacion y en ellgay en Caliy el tipo de relaciones que
Los temas que le inquietanse relaciona con procesos que se vedli se generatt..
corresponden a los que ya hemos revian dando paralelos a través de pu-
ferido: la busqueda de argumentos$licaciones como “Ventana Gay” o “El El otro grupo de textos que
para mostrar la “normalidad” de laOtro”, las cuales tuvieron durante logrefiero corresponde a investigaciones
homofilia y despatologizarlay loim- ochenta un caracter politico,relacionadas con en elimpacto causa-
puesto de la nocion de “naturalidad”;organizativo y divulgativo importante do por el tema VIH/SIDA en la socie-
ademas se pregunta por las causas de algunos sectores de la poblaciédad en general. El Proyecto Lambda,
la homofobia, las que encuentra en édlomosexual nacional. Los limites esfelacionado con la Liga Colombiana
desprecio por lo femenino; pero agrepaciales me impiden ampliar este comee Lucha contra el Sida, llevé a cabo

ga un elemento especial que otros ayplejo tema. una encuesta a “hombres que tienen
tores no habian asumido: la “defen- relaciones sexuales con otros hom-
sa” de la homosexualidad: “En todoContemporaneos: bres” con el fin de determinar actitu-
el trabajo me ha animado el deseo dghacia dénde? des y comportamientos sexuales que
hacer el bien, de pedir justicia, de com- puedan incidir en el impacto del SIDA
batir el error y los prejuicios. No bus- El dltimo grupo de textos que en dicha poblacién y proponer estra-

co destruir sino construir, ayudar alquiero resefiar es diferente de los hasegias de accion especificas a ellos.
progresoy mejoramiento de la humata el momento presentados, pues loglanuel Velandi& (1996) publica un
nidad. Esta tiene que asimilar a losnotivos que he venido resefianddexto en el cual presenta los aspectos
homosexuales finalmente, no seguicomo fundamentales en los discursodel proyecto “En la Jugada”, llevado
ignorandolos.”(p.11). -normalidad/anormalidad, natura/cul-a cabo por la Fundacion Apoyémonos
tura, natural/antinatural-, son dejadogara proponer nuevos modos de cons-
El considerar el comporta- de lado; mas bien los caracteriza unauccion de identidad y corporeidad en
miento sexual como un aprendizajeinquietud por estudios de caso, por damenores dedicados a la prostitucion,
le permite al autor argumentar variasuenta de algunas formas de vivir la&como una forma de prevenir en ellos
cosas: el sujeto no es responsable d®mosexualidad y su relacién con ela drogadiccion y las enfermedades de

él (p.87) y no existe una tendencia incontexto social actual. transmisién sexual. El tercer texto re-
nata hacia ninguna de sus expresio- ferido corresponde a los desarrollos
nes, lo cual se oponia a los postulados El primer conjunto que refie- conceptuales del proyecto de investi-

de la “naturalidad” de la rocorresponde a monografias de grazacion “Razoén y Sexualidad” realiza-
heterosexualidad esgrimidos por cienedo que parten del estudio de comunido por el grupo de trabajo “Salud y
tificos y moralistas; ademas, dice, eslades homosexuales y/o de aspect@exualidad” de la Universidad del Va-
dificil “desaprenderla” o que sea caude éstas, aportando informacion ddéle y publicados por Elias Sevilla



(Ed.)., el cual tuvo como antecedent@ocimiento desde las disciplinas cienaquellas disciplinas de las que fueron
inmediato una investigacion sobre etificas. El ejercicio investigativo no actores pasivos. Es asi como han sur-
comportamiento sexual de los colomesta separado de las relaciones de pgido campos de  trabajo
bianos y su relacién con el VIH/SIDA. der y hegemonia que viven las socieinterdisciplinarios motivados por las
Una de las lineas que toma el proyeadades y tanto los objetos de la investiparticularidades de los grupos en cues-
to es el estudio del “mercado gay detjacion como los modos de hacerlaién y en estrecha relacién con sus
orgasmo” la cual parte del trabajo yaestan relacionados con aquellas; lo queecesidades. Junto con lbfack
sefialado de Salazar (1995). se dice y lo que se deja de decir afectstudiesy women’s studieaparecen
alos grupos implicados en ello y tiendambién trabajos sobre la diversidad
Estos textos tratan de iniciara veces costos sociales ditoka pro- sexual: gay, lesbian, bisexual,
exploraciones empiricas en el campaluccién de conocimiento especializatransgender and “queer” studies

de la sexualidad, y
dentro de ella la ho-
mosexualidad, des-
de miradas diferen-
tes a la sexolégica
y clinica mostradas
antes. Como los
anteriores, el tema
del género no es
abordado de mane-
ra directa, excepto
en Velandia (1996)
quien lo relaciona
con la construc- =
cion de la identi-
dad. Pareciera qu
al no existir ya la |
prioridad de legiti-
mar la “normali- ©
dad/naturalidad”

(Plummer, 1992;
Williams, 1995).
Para Plummer
(1992: 12) los
lesbian and gay
studiescumplen
una funcién de
“autocomprension”
Yy son necesarios
pues permiten
avanzar intelectual-
mente al crear nue-
vas areas de estu-
d i 0 :
organizativamente
disminuyen las
condiciones de ais-
lamiento y hostili-
dad que se viveny
politicamente de-

de la homosexualidad, el panorama ddo para las reivindicaciones politicagmuestran a la academia la existencia
las investigaciones se ampliara hacig culturales de grupos consideradosle los homosexuales como sujetos
la relacion de ésta con otras areas dmmo “minorias” -la calificacion mis- sociales. Del mismo modo, se han
la vida: con el erotismo y el afectoma tiene ya implicaciones-, ha entradado compromisos explicitos e inclu-
(Salazar, 1995; Sevilla, 1996); con edo a cobrar lugar significativo en lasso activismos politicos de sectores de
impacto de las enfermedades de transliscusiones y escenarios académicda academia simpatizantes y/o parte de
misién sexual (Velandia, 1996; LCLS,y cientificos contemporaneos (Fraserlpos grupos en cuestion, lo cual ha con-
1996); o con la marginalizacion sociall995; Plummer, 1992; Williams, tribuido a afirmar la importancia so-

(Pi6n, 1991; Garcia, 1994) 1995). cial de tales areas de estudio (Williams,
1995).

3. ¢Conocimiento para Ademas, las ciencias sociales

qué? y humanas se han visto hoy En este balance no fue posi-

impactadas porque aquellos que sienble investigar el impacto de los textos
Mucho se ha discutido en lapre fueron los “objetos” de estudioresefiados en su época; sabemos que
actualidad sobre las implicaciones poempezaron a hablar de si mismos sialgunos de ellos buscaban ofrecer una
liticas, sociales, culturales e inclusd'écesidad de la mediacion de especianirada positiva sobre la homosexua-
econdmicas de la produccién de colistas e irrumpieron en la academia efidad en un medio discriminador y
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Citas

1 Entiendo por “discurso” un conjunto de saberesSoberano de la censura y el No; mas bien, es digional esta realizando su tesis de grado sobre el
construidos social e histéricamente para dar razoRerso, mdltiple y multiforme, inunda el escenariotransformismo y su relacion con el ritual y Oscar
de una situacion; los discursos acttian como forde lo social hasta las instancias mas intimas, vBravo, de psicologia en la misma universidad, es-
mas de pensar la “realidad”, de organizarla y darlénas alla del esquema dominador-dominado e imtudia aspectos psicosociales de leshianas en la ciu-
sentido. plica complicidades y consentimientos, es Util ydad de Santafé de Bogota.
también causa sus propias resistencias.
2 No se incluyeron textos de tipo divulgativo o in- 13 Manuel Velandia tiene una amplia trayectoria en
formativo presentes en publicaciones periédicad La homosexualidad, como la experiencia sexualgl pais en el estudio de la homosexualidad, inclu-
por ser dificil determinar las metodologias yes aprendida; existen muchos tipos de homosexugendo una investigacién inédita sobre hombres en
conceptualizaciones usadas por los autores.  lidad; no es patologica; el papel de la relacionprostitucion hecha en 1977. Ademas ha participa-
padre-hijo parece ser muy importante en muchosdlo en actividades en defensa y divulgacion de los
3 De ningtin modo pretendo establecercasos de homosexualidad; el problema de normaterechos de los homosexuales.
categorizaciones de importancia. Con respecto Hdad vs. anormalidad depende de la teoria de per-
la construccién de la identidad de los sujetos eponalidad que se maneje (Giraldo, 1977). 14 Existen dos textos mas que no quisiera dejar de
rol de género es parte de otros aspectos como la lado, pero que no puedo ubicar aun en el material
identidad sexual, la orientacion erética, las condi’ Esta discusion sobre la importancia de los factogue tengo hasta el momento: Pablo Rodriguez pu-
ciones biolégicas y su identidad con ellas y la conf€s biologicos en la etiologia de la homosexualiblica (1995) un breve caso de lesbianismo durante
ducta sexual. Velandia (1996) presenta un estudigad ha estado presente a lo largo de las Gltimda época de la Colonia; Lucena (1966) describe
de caso de como se construye la identidad en jglécadas y ha tenido cierto resurgimiento en afiosn caso de “bardaje” entre un grupo indigena del
venes vinculados a la prostitucién donde se obsefecientes, con investigaciones endocrinas yfomo, en la entonces comisaria del Vichada, Co-
van los aspectos sefialados. genéticas. Més alla de los desarrollos investigativokmbia; hay muy pocas descripciones historicas y
referidos, la raiz bioldgica de la homosexualidadetnoldgicas de la “homosexualidad” en el pais.
“ Es por este origen que el término género terminBa sido uno de los argumentos con mas celo de-
siendo sinénimo de “discursos de/sobre mujeres’fendidos por parte de los movimientos gay*s En nuestro caso puede citarse el papel de la an-
“Se dice ‘perspectiva’ de género cuando se refier@nglosajones a diferencia de los franceses, los cugropologia colombiana en relacién con las reivin-
a perspectiva de las mujeres y, por lo general, d€s se muestran reservados ante dichas investigdicaciones de los grupos étnicos. Mientras se cuen-
un grupo de muijeres determinadas; o a la posici6fiones, entre otras razones por las implicacionesa con un bagaje de conocimientos sobre grupos
de feministas o a una vertiente dentro del movi£ticas que suponen (Ver al respecto un articulindigenas, el tema de los grupos negros apenas se
miento. En afios recientes, en el analisis social publicado en Le Point, 1993). empieza a tocar, lo cual en parte afecto la forma
en los ordenamientos burocréaticos cotidianos sus- como cada uno de ellos accedi6 a los cambios po-
tituye a la variable sexo.” (Barbieri, 1996: 55). ° En el primer caso la normalidad seria la “ausentiticos de la nueva Constitucién de Colombia en
cia de sintomas desfavorables”, desde la cual s@991. Para ampliar este caso de la creacién de
5 La primera etapa del feminismo se llamé “de lafiala Manrique que algunos psiquiatras y psicoaeonocimiento especializado se puede consultar a
igualdad” pues su prioridad fue que la mujer accenalistas consideran la homosexualidad como enArocha, 1996.
diera a los espacios que antes les eran vedados,fRymedad; como utopia la “normalidad” es un ideal
que sin embargo tuvo el costo de asimilar sus reide plenitud; como promedio la “normalidad” se-¢ Lo anterior no quiere decir que no hayan existi-
vindicaciones con el mundo del hombre: a estdia lo que las mayorias hacen, dicen o piensarjo en el pais discursos en los cuales se expresen
reaccionaron las “feministas de la diferencia” quie-desde lo cual la homosexualidad seria una contrdvoces” homosexuales; ha sido por el lado de la
nes al contrario, resaltaron la importancia de s@liccion a las normas imperantes; como proceso literatura -textos recientes corm beso de Dick,
particularidad e incluso superioridad con respec-normalidad” tendria que ver con el ajuste del in-de Fernando Molano-, el ensayo “Las dos vidas
to al hombre (Fraser, 1995). Al mismo tiempo losdividuo al medio y a si mismo, perspectiva hacia lade Claudio™-, la poesia y en algunos momentos en
movimientos homosexuales proclamaban su difecual el autor se identifica. publicaciones especializadas como las menciona-
rencia y creaban una subcultura que les daba nue- das, por donde se ha construido, ain de manera
vos territorios, lenguajes y modos de vivir diferen-° Este punto es importante resaltarlo pues contimida, un proceso de autonombramiento.
ciados del mundo heterosexual. Pero ninguno d#asta con corrientes gay esencialistas que encuen-
los dos movimientos podia mantenerse al margefan en la homosexualidad algo mas que un modo
del contexto social cada vez mas multicultural yde accion, bien sea porque le dan una condicion
sus reivindicaciones se abrieron hacia nuevas egspiritual propia imposible de limitar a un com-
presiones: la diferencia de género se convirtié effortamiento (Thompson, 1987) o porque supone
las “diferencias entre mujeres” ante la aparicionmodos de sery no sélo de hacer (‘es mas que lo
de mujeres negras leshianas y de mujeregue se hace en la cama”, Clarck, 1988).
inmigrantes que no se identificaban con otras fe-
ministas -por lo general anglosajonas, blancas §} Un antecedente al respecto es la Tesis presenta-
heterosexuales-. Del mismo modo los movimien-da en 1979 por Sierra y Rueda al Magister en Psi-
tos gay se han abierto hacia tendencias multiple§ologia de la Universidad Santo Tomas y sobre la
desde las mas “asimiladas al sistema” monogamiceual se basa el articulo de Ardila (1985). Este mis-
heterosexual blanco de clase media y que buscdRO autor realiza en el momento una investigacion
los derechos civiles, hasta las Drag Queens, laobre parejas de hombres homosexuales.

comunas lesbianas sin presencia de machos y los ) )
grupos espirituales. 2En este momento existen algunos trabajos en cur-

so: siguiendo con la etnografia, Betty Sanchez,
6 E| poder al que me refiero no es una instancigstudiante de antropologl’a de la Universidad Na-
sélida y homogénea de la sociedad como el Poder





