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Una nueva terminologia
socio-politica

Desde no hace algun tiempo, en
el lenguaje técnico y también en el
coloquial, se ha comenzado a usar el
término “globalizacién” para referirse a
los cambios que se estan produciendo
en la sociedad y en la economia mun-
dial después de los afos ochenta. El
primero en utilizar este término, pare-
ce ser, que fue Theodore Levitt en su
trabajo "The Globalization of Markets”,
después su uso se ha generalizado de
tal modo que hoy aparece por doquier
en los foros mas diversos y en todo
tipo de circunstancias. Raro resulta
leer cualquier tipo de ensayo y no en-
contrar referencias a la globalizacion.
Por ejemplo lo encontramos referido
en ambitos que se ocupan de cuestio-
nes sanitarias (pandemias, epidemias,
etc.), cuestiones econdomicas (flujos
comerciales, financieros...), técnicas
(Internet, medios de comunicacion...),
politicas (fin de la Nacién-Estado, re-
surgimiento de localismos, coopera-
cién, inmigracion...) y en otros muchos
mas. Desde el fin de la Guerra Fria la
globalizacién ha supuesto un proceso
de creciente interconexion, de mutua y
reciproca influencia, entre los diferen-
tes paises, regiones y grupos huma-
nos que forman parte del mundo.

¢ Qué es?

No obstante, cuando se trata de
definir qué se debe entender por glo-
balizacion, no parece que entre los
distintos autores que usan el término
exista una opinion univoca al respec-
to. Todos los trabajos —ya clasicos (por
ser reiteradamente citados)— que se
ocupan de ella, como por ejemplo los
de Bech, Brunner, Ferrer, Fukuyama,
Held, lanni, Robertsoh, Sartori, entre
otros muchos, nos conducen a topicos
y tematicas comunes que parece que,
de alguna manera, coinciden y sirven
para encuadrar el concepto, pero no

€s menos cierto que todos estos auto-
res al descender sobre aspectos mas
particulares se suelen distanciar en
Sus impresiones.

Respecto de los puntos en comun
podemos resaltar que todos parecen
estar de acuerdo en que la globaliza-
cién es un proceso que se desenca-
dena a finales de los afos ochenta,
consistente en que fendbmenos como
la economia, la politica o la cultura ten-
dieron a hacerse mundiales, de modo
gue nunca mas los sucesos economi-
cos, politicos o culturales acontecidos
en un pais, territorio o parte del mun-
do afectaran ya exclusivamente a ese
pais, territorio o parte del mundo, sino
que los efectos de esos fenémenos lo-
cales, después de la globalizacion, se
propagan por todo el mundo como si
de un efecto pandémico se tratase.

Segun Brinner la globalizacién
puede ser explicada mediante la
manifestacion de cuatro fendémenos
interrelacionados entre si: a) La uni-
versalizacion de los mercados y el
avance del capitalismo postindustrial,
b) La difusién del modelo democratico
como forma ideal de organizacién de
la polis, ¢) La revolucién de las comu-
nicaciones que lleva a la sociedad de
la informacion y d) la creacion de un
clima cultural de época, usualmente
llamado de la postmodernidad.

¢El fin de la historia?

Parece claro que esta vision tie-
ne bastante de comun con los pos-
tulados que en su dia, después de
la caida del muro de Berlin, llevaron
a Fukuyama a pronosticar el “fin de
la historia”. El exceso de optimismo
acerca del proceso de democratiza-
cion de la antigua Unidn Soviética,
asi como la redemocratizacion de la
América del Sur y la progresiva implan-
tacion del modelo econémico capitalis-
ta occidental, con la sucesiva liberacion
de los mercados comerciales y finan-
cieros, parecieron favorecer una teoria
optimista que hizo creer a algunos enla
apariciéon de un sistema mundial soste-
nido sobre las maximas de igualdad y
libertad. Aunque lo cierto es que, como
podemos comprobar, ni la historia ha
terminado, ni el capitalismo ni el libe-
ralismo han sido acogidos alegremente
en todo el mundo. Por otra pare el mo-
delo de democracia occidental y los va-

lores (altamente abstractos y formales)
sobre los que la democracia occidental
se sustenta, estan siendo sometidos a
critica (una dura critica) desde la ética
de otras culturas e, incluso, desde la
propia cultura occidental.

En consecuencia la globaliza-
cién no parece suponer el remanso
de paz que algunos vaticinaron, sino
una continua fuente de conflictos que
se manifiesta a través del enfrenta-
miento entre culturas e individuos en
todos los rincones del planeta.

Un claro ejemplo del significativo
fracaso del referido optimismo demo-
cratico, lo constituye la crisis de pen-
samiento que sufrié Samuel P. Hun-
tington en el periodo que trascurre
desde la publicacion de su trabajo ti-
tulado “La tercera Ola”(1991) y el afio
en que publica su muy difundido libro
“El choque de civilizaciones” (1996).
En tan sélo cinco aifos Huntington
pasa de considerar que la caida del
muro de Berlin suponia el inicio de
la difusién del modelo democrati-
co occidental por todo el mundo, a
mantener que el equilibrio de la paz
mundial es un tema en nada ajeno
a los elementos culturales y a la reli-
gién y que, en consecuencia, la de-
mocracia formal no puede constituir
una garantia radical para la paz.

La Justicia de los vencedores
Como muy recientemente ha
dicho Danilo Zolo, en su traba-
jo "La Justicia de los vencedores”
(2006), ese optimismo exagerado
en el modelo democratico occiden-
tal era y es producto de un fuerte
etnocentrismo que concebia la
justicia internacional desde los pa-
rdmetros de una justicia eminente-
mente occidental y capitalista, una
justicia basada frecuentemente en la
condena a priori de los enjuiciados
y en la degradacion de los pueblos
vencidos, considerados por los ven-
cedores incapaces de proceder, por
ellos mismos, a la condena ad intram
de sus jefes de Estado. Esta critica al
etnocentrismo occidental exige, pues,
el cambio del modelo internacional y
la creacion de nuevos parametros de
equilibrio mundial. En resumen, exige
una descentralizacion de las institucio-
nes y una mas abierta participacion de
la sociedad civil en su conformacion.



