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1. | NTRODUCCI ON

El térmno tiene diversas acepci ones en
el contexto académi co actual. No entrarenbs en una
di scusi 6n semanti ca sobre | as di f erenci as entre

gl obal i zaci 6n, nundi al i zaci é6n e internacionalizacio6n en | os
térmnos de uso corriente’. Nos interesa destacar que |a
gl obal i zaci 6n tiene al nenos tres dinensiones: la real, la

i deol 6gica y la politica.

Es decir, hay una realidad de 1la globalizacin,
nedi ble mds o nenos directamente, que conp tal hecho
objetivo inplica el <convertirse en objeto de anélisis
cientifico. Se trata aqui de descubrir y analizar la
actividad econdémica que se realiza en y para un marco (O
mer cado) supranaci onal, que inplica decisiones tomadas por
agentes no definidos por su caracter nacional, y que esté

regul ada por necani snos inaccesibles o inmanejables por

1 “En los afios setenta la palabra clave era desregulacion: la tendencia a acabar con las normas y medidas
gue ordenaban las relaciones econdémicas dentro y entre los estados (...) Durante los afios 80 se hablaba de
mundializacion: creciente interdependencia de las economias nacionales, grandes intercambios. En los
afios noventa se ha sustituido por la globalizacion: constitucion de un mercado global Gnico”. Aguirre,
M. (1995: 62). Para otros, la diferencia tiene caracteres meramente nacional-escol asticos: globalizacién es
un término introducido por e andlisis anglosajén, reacio a las teorizaciones francéfonas mas abstractas
sobre la mundializacion (v. Vidal Villa (1997: 13). También es significativo como gemplo e que la
revista Tiers Monde, del 1.E.D.E..S. de la Universidad de Paris I, traduzca en los titulos del sumario
“mundializacion” -en francés o espafiol- por “globalizacién” -en inglés-. O véase también Andreff (1997),
gue introduce la distincién a partir de la ideologia/politica . Arellanes (1996) llega a distinguir
entre “globalizacion” y “globalismo”. En cualquier caso, se podria construir aqui y ahora un discurso,
comprensivo y diferenciador a la vez, de términos y contenidos, pero no dejaria de ser un gercicio indtil
porque no se puede obligar alos demés a compartirlo.



las instituciones u organisnos definidos a escala |ocal,

naci onal o regional

Pero tanbi en hay una ideol ogia de |a globalizaci én, un
di scurso que valora y justifica, que tonma posicion respecto
al fenonmeno de la globalizacion. Esta ideologia arguye |la
inevitabilidad y la exhaustividad de la nmism, de tal
manera que, por una parte, anenaza con l|la narginacion y
autodestrucci 6n a quien se oponga a ella y, por otra,
predica que la salvacion o el avance de las naciones vy
puebl os del nundo estan precisanente en afrontar “unidos”
| os nuevos retos, tanbien globales, que se presentan.
Inplicita o explicitanente se anuncia que sélo hay un
cam no: ser conpetitivo en el nmercado nundial. El discurso
del “fin de las ideologias”, del *“postnodernism”, y la
aceptaci 6n del capitalisnmo (Unico sistema hoy existente)
conp “patrinmoni o comin de |a humani dad” forman parte, pues,
de esta ideologia, que ademds tiene un nensaje nuy claro
para |las economias “en desarrollo”: ahora, en la nueva
estructura nundial diseflada por |a globalizacion, si que
hay oportuni dades para el desarroll o, sienmpre que este
objetivo se aborde con la nentalidad y las politicas

correspondi ent es.

Asi, por altinp, nos queda la politica de la
gl obal i zaci 6n, entendiendo por ella I a acci 6n consciente en
apoyo del desarrollo o expansion de la realidad de la
gl obal i zaci 6n, sirvi éndose, cuando es necesario, de la
i deologia a | a que acabanos de aludir. En este sentido, |as
Il amadas “politicas neoliberales”, ejecutadas por |os
organi snos internacionales y otros centros de poder, son la
pl asmaci 6n de | a inposicién de |as condici ones de expansi 6n
de la realidad de la globalizacion: apertura de |os

mer cados naci onal es, desr egul aci 6n, el i m naci 6n de



obst &cul os a | a propi edad capitalista global de |os activos
naci onal es (privatizacion), etc. Para la Periferia, la
nueva teol ogia del “desarrollo” es un serndn bien conoci do:
cul pabi | i dad méxi ma por el proteccionisno, por |a desnedida
i ntervenci 6n estatal, por los (mseros) gastos sociales y
subvenciones, ...y, conp penitencia, |las recetas del FM.
Tras este purgatorio (que para anplios sectores popul ares
se ha convertido en un verdadero infierno), se pronete la
posi bi li dad del paraiso del equilibrio macroeconénmico y la

i ntegraci 6n en | a nueva econonia gl obal

Realidad, ideologia y politica estdn estrechanente
uni das, tan estrechanent e que i ncluso pueden no
di stinguirse. De tal manera que si existe, conp es el caso,
un fuerte debate en torno a |la globalizacion, es en parte
porque |los que discuten no estan refiriéndose, en
ocasiones, a la msna dinmension de la globalizacién, y lo
gue unos razonan cono producto o parte de |la realidad otros
o discuten conb mero argunento ideol 6gico, mnientras que
algunos terceros |o denuncian comb wuna politica de
reconposi 6n de la hegenonia de una fraccié6n sectorial o

naci onal del capitalisnmo nundi al

Hay un dificultad suprema para el acuerdo: el tema
enpirico. El razonamiento sobre la dinension real de la
gl obal i zaci 6n tiene que apoyarse, en ultima instancia, en
| a constataci on estadistica de una determ nada di nam ca de
det erm nadas nmagni tudes econdémcas (las que expresan la
pretendida nundializacién). Determinar cuédles son |os
conceptos que expresan el proceso de globalizacién, cuales
son las variables teb6ricas y enpiricas que los reflejan,
qué datos concretan estas variables, y encontrar tales
datos de una forma fiable, son operaciones irrealizables,

hoy por hoy, de una forma definitiva y satisfactoria. Con



o cual es inposible basar cientificanente un diagnoéstico
definitivo sobre los temas relativos a |a nundializacion, y

el debate esté abierto.

Las siguientes reflexiones pretenden ser una nodesta
aportacion a este debate a partir de un intento de
esquemati zaci 6n de algunos de los temas en litigio. E
objetivo seria ayudar, cuando nenos, a fijar ejes

di scursivos y exigencias de trabajo enpirico.

En primer lugar se plantearan al gunas cuestiones sobre
la globalizaci6n, las respuestas a las cuales configuran
di scursos opuestos en |os que priman, bien |la perspectiva
i deol 6gi co-politica, bien la perspectiva realista, de la
gl obal i zaci 6n. Entonces se propondr&n al gunas respuestas al
qué y cém de la globalizacion, ofreciendo, mas que
resultados o cifras, un nmarco analitico «con los
correspondi ent es i nt errogantes enpiri cos. El hilo
subyacente en nuestro argunmento es que | a globalizacién, si
bien es un proceso objetivo y real en |o econdnico,
conlleva, dado su caracter capitalista, unos limtes vy
aut onegaci ones de tal magnitud que puede poner en peligro
| a supervivencia del propio nundo gl obal que est& creando.
Y, en ultima instancia, su inexorabilidad no Ilega mas alla
de | a supuesta inevitabilidad del capitalisno. Por ello, la
acci 6n consciente, politica, de |os sectores sociales que
se involucren y autodefinan en la lucha por la auténtica
denocracia econdmica, politica y social, queda |igada
necesari amente a una redefinicion de una gl obalizaci 6n solo

conpatible (y posible) con |a superaci 6n del capitalisno.



2. UN ESQUENMA DE DEBATE

Entre las cuestiones teé6ricas relevantes que plantea
el actual proceso de globalizacion cabe destacar |as
siguientes: ¢(Es |a globalizaci6n un fenbéneno nuevo, con una
especifidad tal que exige un tratamiento analitico tanbién
nuevo y especifico? ¢Supone |a desaparici én o caduci dad de
| os Est ados naci onal es? ¢Es contradictoria con Ila
integracion regional y la politica de bloques? ¢Es un
proceso inexorable, o tiene |imtes y contradicciones
i nsal vabl es? Estas cuestiones adnmiten diversas |ecturas y
posi ciones tedricas y politicas encontradas, posiciones
que, para sinplificar, resumrenos en dos discursos
concentrados y extrenos, que denom narenps “postura A’ vy
“postura B’. En general, la “postura A’ enfatiza més |os
aspectos politicos e ideol 6gicos de la globalizacidén, y la
postura B arguye sobre la dinmensién real-objetiva de la

mi sma’.

2.1. ¢Es la globalizaci6n un fenéneno nuevo?

La postura A diria que no |lo es basandose en que la
i nternaci onal i zaci 6n econdmi ca, cono producto de la
necesaria expansion del capitalisnp, es intrinseca a la
acunul aci 6n de capital, y por lo tanto es tan vieja conp el
propio capitalisnm. Lo que hoy se |l ama gl obalizaci 6n seria
mas bien, segun esta postura, una ideologia justificativa
del predominio del capital financiero y una politica de

i nposi ci 6n de nedidas de “apertura” y desregulacion de

2 abibliografia sobre globalizacion es ya de dimensiones sustanciosas, y no es propdsito de esta
ponenciarealizar un estudio bibliogréfico exhaustivo. Por ello se ha optado por no personalizar las
posturas A y B, que ademas son, en los términos estrictos en que aqui se definen, realmente inexistentes:
es dificil encontrar un autor “puro” en alguno de los bandos definidos por €llas, y con seguridad
cometeriamos errores de interpretacion 'y “traiciones’ tedricas si intentasemos asimilar nombres (y citas) a
los discursos aqui descritos. Considérense, pues, las posturas A y B como “teorias virtuales” .



todas |as econonias nacionales a |as necesidades de éste.
El discurso de |la globalizacion es, entonces, el discurso
del neoliberalisnp, que a su vez es la estrategia actual
del capital para acabar con las trabas existentes a la
apropiaci6n de la ganancia nundial por parte de |as
fracciones dom nantes del capital nundializado. Estas
trabas vienen, en el Centro, del Estado del Bi enestar (o,
si se prefiere, de la “regulacidén fordista” Estado-
Monopol i os- Si ndi cat 0s), Yy, en la Periferia, de Ilas
Politicas de Desarrollo (en la nedida en que éstas
involucraron a |os Estados cono representacién de |os
i ntereses del desarrollo naci onal del capitalisno
periférico). Por eso la desregulacion y la privatizacién
son las consignas del capital para que las economas
naci onal es puedan adaptarse a |a supuesta nueva etapa (la
gl obal i zaci 6n), que en realidad no tiene nada de nueva. En
definitiva, la globalizacio6n, ms que una realidad nueva,
es la ideologiay la politica del capital en su fase actua

de reproducci 6n.

Los que defienden, por el contrario, que la realidad
de | a gl obalizaci 6n supone una situaci 6n nueva (postura B)
se pueden basar, bien en el argumento tecnol 6gico, bien en
el argumento econdnmico, bien en una conbi naci 6n de anbos

con inplicaciones histéricas.

* El argunento tecnol 6gico hace referencia a la
novedosa revol uci 6n en | as comuni caci ones y
transportes, en la microelectrénica y |la informacion
etc., que hace que l|las condiciones materiales de la
producci 6n hayan dado un salto cualitativo, de tal
forma que el nuevo progreso capitalista se esté
di sefiando sobre | a continua innovaci 6n en unas fuerzas

productivas que, ademas, definen otro tipo de ciclo



econéni co®. Por tanto, si que hay una novedad radical

en | a nueva situaci 6n

* El argumento econ6m co hace referencia al hecho
fundanental de la nundializacion de la ley del valor
que lleva intrinseca |a sustitucion de |os necani snps
regul adores de la inter-nacionalizacién (articul acion
de nercados internos nacionales en |os que se daban | a
f or maci 6n de I a t asa de gananci a y I a
proporcionalidad) por la regulacion de un nercado
mundi al (las relaciones estructurales basicas* se
definen ahora en un nercado nmundial de factores y de
bi enes y servicios). La localizacio6n de inversiones,
el f ondo mundi al de sal ari os, I a cadena
productiva...se definen segun criterios globales por
el agente principal de la nundializacion de capital

| a enpresa nul tinaci onal

* La conbinaci6n de anbos argunentos da conp
resultado la sentencia conocida: se invierte en
cual quier parte del nundo para fabricar en cual quier
parte del nundo para después vender en cual quier parte
del mundo, y la inplicacién histérica mas inportante
es que el Sistema Mndial tiende a canbiar su
estructura, hasta ahora basada en | as rel aciones entre
economi as naci onal es, por otra en la que la
conpetenci a se establ ece directanente entre enpresas y
entre clases sociales. La globalizaci6n, pues, inplica

un canbi o estructural de gran magnitud.

% Los andlisis més conocidos sobre las ondas tecnolégicas se refieren a largo plazo. Pero ¢qué ha
ocurrido con € ciclo medio? Mucho me temo que se sigue razonando como s fuera el basado en €
sistema tecnoldgico fordista (construccion, automovil, etc.). Y las industrias del nuevo paradigma
tecnol 6gico imponen nuevas caracteristicas a un ciclo econémico de toda la economia del que explican lo
principal de la dindmica de empleo, beneficios, etc. Entender € ciclo postfordista abre una necesidad
investigativa importantisma. Véase Mandel, M.J. (1997).

* Es decir, latasa de plusvalia, la composicion del capital y latasa de ganancia. V. Martinez Peinado, J. y
Vidal Villa, M. (1995).



Dado que el progreso (el desarrollo de las fuerzas
productivas) es intrinseco al capitalisnmo (y por tanto, no
novedoso®), la discusion entre anbas posturas, entonces,
deberia centrarse en si realmente la ley del valor se
mundi al i za o, por el contrario, l|las reproducciones de |os
capital es siguen teniendo un sesgo nacional (que afecta
también a los sistemas tecnol 6gicos)®. En térninos del
Sistemn, se trata de discutir sobre si la estructura
mundi al se seguira definiendo en el futuro cono
articulacion de las econonias nacionales o, por el
contrario, se disefiara de otra manera, que hay entonces que

explicitar.

2.2. ¢Qué significado le queda al Estado-nacién en la

gl obal i zaci 6n?

Para |a postura A | os Estados siguen siendo
fundanmental es, incluso desde el punto de vista de Ila
protecci 6n de sus capitales nacionales y multinacionales
(“transnaci onal es”), porque, en ultima instancia, el Estado
es la estructura que asegura el nercado al capital, y le

protege de l|la conpetencia indeseada de otros capitales;

adenas, | os aspect os no estrictanente mer cantil es
(juridicos, politicos, sociales) siguen exigiendo Ila
regul aci 6n estatal -nacional. “Conb |la econonia globa

tiende a separarse de |la sociedad, el Estado se convierte
en esencial para esta ultima”’. En un razonani ento extreno,
se puede |llegar a arglir que las ideologias nacionalistas

tienen bases nmAs solidas que una etérea conciencia

® Curiosamente, este carécter no novedoso es admitido incluso por significativos economistas ortodoxos
como L. Summers. Véase D. Henwood (1996).

® Aqui sesittiael debate terminol égico respecto a los agentes de la globalizacion: ¢transnacionales o
multinacional es?



mundi alista (o supranacional) a la hora de encauzar la
conciencia social en los diversos pueblos del planeta, vy
que por lo tanto, para |las masas, sera inposible prescindir
de la plasmacion juridico-politica de su identificacidn

di ferencial, el Estado-nacidn.

Para |a postura B, el Estado-nacion, tal cono fue
parido, desarrollado y madurado por el capitalisn® ha
[legado a su vejez, y es hoy ya un obstaculo para el
progreso de |la mundializaci 6n de capital, con lo que esté
destinado a una eutanasia (si sera activa o pasiva es otro
temn). Esta postura enfatiza, frente al razonamiento de |la
postura A, que una cosa son los intereses de |los
capitalistas (nacionales), en los que tradicional nente el
Estado cunmplié un papel, y otra los intereses del capital
(mundi al i zado). No so6lo eso: la mayoria de |os probl emas
que afronta el sistema nundial desde el punto de vista de
la infraestructura denografica y nmedianbiental no pueden
ser resueltos a nivel estatal. En térmnos popul ares, el
Estado es denmsi ado grande para |as cuestiones |ocales y
demasi ado pequefio para |las cuestiones gl obales. La
tendencia general, es, pues, ir elimnando |as bases
funcional es de su existencia de diversas formas: arguyendo
el caracter mundial de |os problenas, desligandolo de la
reproducci 6n econdénmica y de |a reproducci 6n de |a fuerza de
trabajo (privatizaciones de enpresas Yy de seguros
soci al es), haci éndol o inconpetente en la regulacion
nmonetaria y financiera, e incluso, tras el fin de la Guerra
Fria, “mundializando” las funciones coercitivas de |as
fuerzas armadas (OTAN, fuerzas aliadas ad hoc conpb en la
Guerra del Golfo, cascos azules,...). En relacién a |os

aspectos no estrictanmente econénicos, por otra parte, se

"V ésae Martinez Gonzélez-Tablas en Berzosa (1994): 113.
8 Obviando aqui y ahora, por razones teméticas y de espacio, la discusion sobre si se trata del Estado
Capitalista o del Estado en el Capitalismo.



puede argunentar, desde esta postura B, que la
gl obal i zaci6n no toca el hecho nacional en si, sino su
pl asmaci 6n histérica -el Estado- en una determ nada fase
del capitalisnp (la de construccién y anpliacidén de |os
nmercados internos nacionales). Nadie esta habl ando, desde
la postura B, del fin de las naciones. Al contrario, e

auge de |los nacionalisnmpbs es producto de la crisis de

Estado-nacion, y por ello se hace mhs visible en la
Periferia. d obal i zaci 6n y naci onal i sno son, asi

conpatibles, y aqui o Unico que ya no sirve ni ala una n

a los otros es el viejo Estado, porque una nueva fase en el
nodo de produccion inplica una nueva fase en el nopdo de
domi naci 6n, y por tanto exige un canbio de instrunentos
superestructural es para ejercer la domnacién. Y o que si
se necesita es una superestructura sisténm ca mundi al capaz
de gestionar I|as parcelas abandonadas por |a caduca
superestructura inter-gubernanental (inter-estatal o inter-

naci onal ).

La discusi6n, entonces, deberia centrarse, en prinmer
lugar, en los térmnos en que los Estados actuales
mant i enen su funci onal i dad en | a compet enci a
intercapitalista nundial (o sea, la conpetencia entre
enpresas multinacionales) y hasta qué punto es inportante

aun | a conpetencia interinperialista (en |la que |os Estados

defienden “sus” enpresas transnacionales). En segundo
lugar, ~cabe discutir si son capaces de generar la
superestructura internacional que pueda gestionar |os

canbios y retos de la globalizacion, nmas alld de los G5
G7 0 G9. Y esto nos lleva directanente a la siguiente

cuesti on.
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2.3. En esa dial éctica nacional/mundial, qué sentido tiene

l a integraci 6n (econo6ni ca) supranaci onal ?

Para la postura A, la integracion econdénica es
contradictoria con I a gl obal i zaci 6n, y expresa
fundanmental mnente |a estrategia de |os Estados para
agrupandose, conpetir contra otros. Todo proceso de
i ntegraci 6n, desde este punto de vista, es a la vez un
proceso de exclusién (de |os conpetidores). En definitiva,
la integraci 6n econémica es |la Unica estrategia posible en
la conpetencia interinperialista, que se hace hoy
“regional” (los tres bloques: Americal/Europal/Asia) en vez
de nacional (las netrépolis inperialistas de ayer). Las
i ncursiones de cada Centro en las Periferias de |os demas
expresan |la voluntad de inpedir el avance sistémco de |os
otros mas que el intento de crear un sistema global (USA no
puede dejar Asia a Japon, ni Africa a Europa, de la mism
manera que Europa o Jap6n no pueden dejar América Latina a
USA). Asi y todo, las dificultades con que se encuentran
| os procesos integradores denuestran, para esta postura, la
vitalidad estructural de | os hechos nacional -estatales y el
caracter instrunental del discurso y la practica de la
integracion y de l|la globalizacion respecto a los intereses
naci onal es. Para la postura A, en definitiva, los ritnos de
la integracion y la globalizacion los nmarca el interés
nacional (o la conpetencia entre intereses nacionales). De
ahi, por otra parte, que los procesos de integracion en
curso adopten claras diferencias entre ellos, y no se pueda
habl ar de una corriente honogénea que subyazca en el TLC,
el MERCOSUR, La Uni 6on Europea o el area de Asia-Pacifico.
Las connot aci ones naci onal es y regional es se escapan, asi,
de una pretendida senda universal de la integracion cono

paso a | a gobalizaci 6n

11



Para la postura B, la integraci én econ6mca no sélo
no contradice el proceso de globalizacién, sino que es un
paso necesario en la inmposicion de la mnundializacion,
porque es la nejor estrategia de |los capitales mas fuertes
par a aprovechar al mxinmo el desarrollo desigual que
i mponen |a expansion internacional del capitalismo y la
progresiva debilidad del Estado nacional . En otras
pal abras: fuera de un proceso integrador una econom a
nacional individual no tiene ningun futuro, porque la
mundi al i zaci 6n se construye sobre la libre novilidad de
nmercancias y de capitales conp requisito del funcionam ento
de la ley del valor nundializado. A contrario que en el
caso anterior, para la postura B es el ritnbo de la
mundi al i zacion y de la integraci 6n el que marca | a di nanica
econdénm ca nacional. En definitiva, la integracion o
regionalizaci 6n, por mds que manifieste los restos la
conpetencia inter-nacional (y por nmuy significativos que
puedan ser t odavi a), implica obj eti vanmente pasos
irreversibles en la internacionalizacié6n del capital en
todas sus formas, en la elimnacion de trabas a dicha
mundi al i zaci 6n, en | a pérdida de capaci dad regul adora a | as
adm ni straci ones naci onal es, etc. Estos pasos son pel dafos

reales en | a escala de |a globalizacidn

Asi, las economias se “integran” en unos espacios
regionales a su vez integrados en el mercado nundial, de
una manera tal que el proceso se aseneja a una bola de
ni eve que, aunque sea a través de colisiones violentas
entre otras bolas nmas pequefias (|l os bol oques regionales),
no cesa de crecer, de ir haci éndose mas grande, atrayendo y
arrastrando a todo lo que le rodea. Pero ¢adénde va esta
bol a? ¢Puede pararse? ¢Puede estallar? ¢Pueden |Ias

colisiones entre las bolas regionales acabar en la

12



destrucci 6n total? ¢Hay obstaculos contra |os que puede

chocar? Esto nos lIleva a la daltinma cuesti on.

2.4. ¢De donde pueden venir los Ilimtes de Ila
gl obal i zaci6n, si es que existen? Esta es quiza I a
pregunta de mAs enjundia y un poco resunen de todo lo
anterior, puesto que plantea si la globalizacidn es
inmparable o no, y en todo caso hacia doénde conduce el

proceso dadas | as contradi cci ones que genera.

La postura A, comp que ve en |a globalizaci 6n una nera
continuidad de |a experiencia capitalista, insiste en que
las contradicciones se exacerbaran entre clases, entre
paises y, adenmas, entre la sociedad y |as condiciones
natural es de |a producci 6n, pudiendo |levar, en el extreno,
al “extermnio de [las) clases beligerantes”, el fin de
la Humanidad tal conp la conocemos hoy®. Es decir, el
capitalismo global no es mas que la globalizacidon de la
mseria, de la polarizacién, de I|la destrucccioén del

nedi oanbi ente, etc.

La postura B, adm ti endo t anbi én tal es
contradi cci ones, acepta |a apuesta teorica de una tendencia
a la formaci6n de un Estado Mindial o de una Formaci én
Soci al Mundial Unica comp resultado necesario de la
mundi al i zaci 6n capitalista, y en dicha nueva estructura se
definird la (nueva) lucha de clases. Se trata entonces de
explicar las caracteristicas del proceso y de esa nueva
estructura enmergente. Sin necesidad de previsiones con
connotaciones literarias (Un nundo feliz, 1984,...) o

ci nemat ogr afi cas (Bl ade Runner, Brazil,...), es indudable

9 Ese exterminio es lo que plantearon Marx y Engels como tenebrosa aternativa a la transformacion
radical (revolucionaria) del orden social, en el Manifiesto Comunista. Pag. 23 de la edicion referenciada.
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que el desarrollo desigual y |a sobreexpl otaci 6n margi narén
a nmltitud de personas, pueblos y naciones de Ila
acunul aci 6n de capital nundializada, y por lo tanto del
nmercado, de |a producci 6n, del consuno...Hay ya el enentos
enpiricos para definir ese |unpenproletariado en el Centro
y en la Periferia actual es; pero mas inportante que esto es
el hecho de Ila nundializaciodon, asimsnpo, de la clase
trabaj adora. La gl obalizaci 6n, por su caréacter capitalista,
tambi én “cava su fosa y cria a sus propios enterradores”'
Es en esta nedida en la que la postura B puede argunentar

| a perspectiva socialista y comuni sta.

* k k k%

Hasta aqui algunas preguntas pertinentes sobre la
gl obal i zaci 6n. Evidentenente todas estas preguntas y |as
respuestas a ellas estan estrechanmente interrel aci onadas,
de tal nmanera que una teoria conpleta de la globalizacidn
incluye tesis sobre todas y cada una de ellas. Y, por su
puest o, deberian cont ar con I a correspondi ente
contrastaci on enpirica. Y aqui chocanps con uno de |os
déficits mayores: la definicion y nedicion de |as variables
tedricas y enpiricas de | a globalizacién deja, hoy por hoy,
aun nucho que desear, debido basicanente a |a endeblez

tedrica de los indicadores y a | a escasez de datos fiabl es.

A continuaci 6n presentaré unos apuntes al respecto, en
el bien entendido que no se pretende dar respuesta conpleta
a todas y cada una de |las cuestiones planteadas, ni por
supuesto enjugar el déficit enpirico, sino mas bien ofrecer

el ementos para el ineludible debate.

| bidem, péag. 36.
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3. EL QUE Y COMD DE LA GLOBALI ZACI ON.

Para establ ecer | as necesi dades de datos que expresen
el avance de la globalizacidn y su caréacter real-objetivo,
hay que explicitar, en primer lugar, qué es |o que hay que
medir, es decir, los conceptos teéricos y enpiricos que
construyen el contenido de |a globalizacién conp objeto de
analisis teérico. Se trata de preguntarse, prinero, el qué
y el cono de la globalizacion. Y, acto seguido, derivar |as
exi genci as de contrastaci 6n (¢,cénop se han de manifestar ese

qué y ese cono en la realidad?).

3.1. ¢Qué es |o que se globaliza?

El capitalisnmo inplica al nenos tres dinmensiones: una
rel aci 6n social que articula la propiedad privada de |os
medi os de produccién (el capital) con el trabaj o
asal ari ado; un nodo de producci 6n, distribucién y consunp
que, a través de l|los nercados de factores y bienes vy
servi ci os, asegura la generaciéon de beneficios, | a
acunulacion y el <crecimento econ6mico ciclico; y un
sistema histérico de articul aci 6n de puebl os y naci ones (en
general, de “soci edades”) basada en el desarrollo desigual
del propio capitalisno y estructurado consiguientenente

conmo un conjunto Centro/ Periferia.

Estas di nensi ones, aunque  defi ni das a niveles
di stintos de abstracci 6n, se entrecuzan, y su interrelacién
es en definitiva la interrelaciéon entre el nodo de
producci 6n y el nmodo de dominacion, la sintesis historica

entre la econonmia y la politica't

™ Como indica Wallerstein (1994), las relaciones entre los Centros y sus Periferias, o entre las clases
sociales antagdnicas, no son econémicamente puras, Sino que estan impregnadas de monopolismos o
gjercicios de poder extraeconémicos. El libre mercado y €l intercambio de equivalentes nunca han
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Pues bien , si a la pregunta propuesta (¢que es | o que
se globaliza?) se responde que |lo que se globaliza es el
capitalisno, se esta diciendo que globalizan |a relaciones
sociales capitalistas, las actividades econ6micas de |a
producci 6n, la distribucidén y el consunp realizadas de nodo
capitalista, y la articulacidén sisténmica de pueblos vy
naci ones tanbién sobre l|la base nercantil-capitalista.
Habl ar de capitalisno gl obal significa, pues, hablar de la
mundi al i zaci 6n de estas tres di nensi ones, de tal manera que
este proceso de mundializacidén es en realidad un conjunto
de procesos de gl obalizaci 6n, al gunos de |os cual es suponen
una novedad radical en el capitalisnp, mentras que otros
son sinple perpetuaci6on de las estructuras existentes
(“canbiando algo para que nada canbie”, o0 neranmente
prof undi zando |as tendencias histéricas). En cual quier
caso, en todos ellos cabe descubrir los limtes, tensiones
y contradicciones de caracter tanto econém co conp social
que introduce el hecho capitalista. Y, desde el punto de
vista enpirico, es indispensable verificar avances en |as

tres di nensi ones.

1. Tenenps en primer Jlugar la nundializacion o
globalizacion de la relacidon social capitalista. ¢Qé
significa esto? En lo que se refiere a la relacion
capital/trabajo, significa la expansion mundial de la
asal arizacion, y en lo que se refiere a la relacion

intercapitalista, significa I a anmpl i aci 6n de I a

existido. En términos estructural eistas, podriamos decir que en larealidad, lainfraestructura (monopolio
tecnolégico) y la superestructura (monopolio juridico-politico) modelan la estructura econémica
(relaciones de clase). Por otra parte, no debe entenderse aqui que el concepto de modo de produccion no
incluye las relaciones sociales (de hecho se define como el conjunto de relaciones que establece una
sociedad en su seno para progresar -para desarrollar sus fuerzas productivas- de una manera especifica; v.
Martinez Peinado y Vidal Villa (1995)), sino simplemente que, a un alto nivel de abstraccion nos fijamos
sdlo en la estructura econémica, a un segundo nivel (todavia abstracto y ahistérico) en cdmo tienen lugar
las actividades econémicas de la produccion, la distribucion y € consumo; y finalmente, cdmo se plasma
todo ello histéricamente.
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privatizacién y la agudizacién de la concentracion vy

centralizaci 6n nundi al del capital

Pues bien, el aunento de la proletarizacion de la
pobl aci 6n mundi al , significativamente en zonas de
capitalismo periférico, por un lado, y los procesos de
privatizaci 6n y de fusiones, conpras, participaciones, etc.
pr ot agoni zados por | as grandes corporaci onesa en casi todos
| os sectores nmundi ali zados durante | as dos ulti mas décadas,
por otro |ado, son wuna realidad incuestionable. La
concentraci 6n y centralizaci 6n de capital es esté al canzando
[imtes...¢insospechados? ¢No estaba anunciada desde hace
mas de un siglo, no la vaticind Bujarin? Bien se puede
arguir el caracter no novedoso de |a gl obalizacion en este
aspectol? cDbnde radica la especificidad actual? En la
sustitucién de |la propiedad nacional por |a propiedad no
naci onal , dando nuevas dinmensiones mundiales a Ila
conpetencia entre capitalistas y entre trabajadores!® Y
aunque queda todavia mucho por hacer en el canpo de la
i nvestigaci 6n enpirica de estos temas, no creo que nadie
discuta la evidencia actual tanto respecto a Ila
asal ari zacion (formal o informal) conmo a |a nonopolizaci én
a escala nmundial. En cualquier caso, la conpetencia
intercapitalista, el antagonisnmb entre capitalistas vy
trabajadores y la conpetencia entre trabajadores nos
rem ten netodol 6gi canente al siguiente tema, el de la
mundi alizacién de la ley del valor, ya que son su

mani f est aci 6n.

12 3. Estay es de los autores que mejor explica esta no novedad en varios de sus esctritos. Véase, p. .,
Estay (1994)

3 Volviendo a Manifiesto Comunista: “El trabajo asalariado presupone, inevitablemente, la concurrencia
delos obreros entre si”. Marx y Engels (1847): 36.
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2.- La nmundializacién del nodo de producci on,
di stribuci6n y consunp conmo argunmento tedrico supone otro
reto analitico. Efectivanente, si bien se suele tratar la
economia (conp concepto sintético que reune las tres
activi dades de | a producci 6n, la distribucion y el consuno)
cono un t érm no uni di nensi onal , por | a necesari a
correspondencia entre las tres vertientes, en la realidad
del capitalisno dicha correspondencia es bien conplicada,
comb denuestran los ciclos. Y nmhs conpleja es aun la
correspondenci a en el proceso de mundializacién: los ritnos
de gl obalizaci6n de cada actividad no tienen por qué ser
los misnos, y asistinmbs de hecho a una gl obalizacio6n de |la
producci 6n sin globalizacién (al msmo nivel) ni de la
distribucién ni del consunp capitalistas. Producir en
cual quier parte del nundo, la “fébrica global”, significa
gl obalizar el tienpo de trabajo social nente necesario para
producir las nmercancias. Pero vender esa produccion no
significa globalizar el valor de la fuerza de trabajo, ni
por tanto gl obalizar el consuno de bienes salariales. Antes
al contrario, la conmpetencia en el capitalisno globa
implica, para la enpresa, la minimzacion del tienmpo de
trabaj o individual incorporado en |as nercancias sobre la
base de minimzar el capital variable, y esto es posible
por la diferenciacién salarial inter-nacional, que en
absoluto tiende a desaparecer. La nundializacion de la |ey
del valor estd, pues, presa de la estructura historica de

Si stema inter-nacional Centro/ Periferia*

El conmercio internacional, por su parte, tanpoco
expresa adecuadanente |la gl obalizacion de la circul acién
Estanps acostunbrados a la visién “conercialista” en e
anélisis empirico de la globalizacion (y, por ende, de la

integracion y regionalizacién). Se suelen confundir |as

¥ Paramayor detalle a respecto, véase Martinez Peinado (1996).
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esferas productiva y circulatoria conparando el volunmen de
ventas de las 500 o 1000 principales corporaciones
mul tinacionales no bancarias con PIBs nacionales o
regionales, e incluso se conparan agragados totales.
Tanbi én se ha hecho tipico nmedir la “transnacionalizaci én”
por |la proporcion del conercio intrafirma estimdo. En
todos los casos se llega al conocido “un tercio” de la
econoni a mundi al que se supone gue funci ona

“gl obal i zado” *°.

Pero si en vez de pensar en térmnos
gl obales pensanbs en térmnos sectoriales (industria
manuf acturera), la fabrica nundial aparece con mas fuerza:
del tercio pasanps a tres cuartas partes. Por otra parte,
| as exportaciones totales de manufacturas fueron, en 1994,
de 3050 millardos de ddélares, y las exportaciones totales
de mercancias, de 4230 nmillardos de ddl ares; son canti dades
inferiores a los 8522 millardos obtenidos en |las ventas
mul ti naci onal es. .. ¢/Qué sentido tiene todo esto? Es evidente
que no contanps con netodologia enpirica suficiente para

definir siquiera qué datos necesitanos.

Pero aunque |a pervivencia de las estructuras
econoni cas nacionales (y su contabilidad) puede ocultar en
parte la efectiva mundializacion de las relaciones
estructural es basicas, no cabe duda de la realidad de la
gl obal i zaci 6n productiva: |a nueva division internacional
del trabajo industrial denuestra l|a expansién de la
producci 6n capitalista por antononasia (la de manufacturas)
y la globalizacién de sus nercados. La parte de Ila
producci 6n directa e indirectanente gestionada por enpresas
mul ti naci onal es no ha hecho sino aunmentar mnuy rapidanente
en los ultinmps veinte afios. Ora cosa es que los

asal ari ados en |as i ndustri as manuf act ur er as de la

5 UNRISD (1995); Henwood (1996); También segiin nuestros célculos, con las cifras de ventas de las
1000 corporaciones (Business Week) y deingresos delas 500 (Fortune) y € PIB mundial en 1994.
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Periferia, que son el 80 % de la fuerza de trabajo
i ndustrial nundial segun el Banco Mindial, representen tan
s6lo el 12 %del capital variable en |a manufactura mundi al
en 1993,

El resultado de esta globalizacién deformada por |a
estructura Centro-Periferia es que se refuerza la
expl otaci 6n nundi al de | os recursos, nedios de producci én y
fuerza de trabajo nundiales, pero la distribucidn
asinétrica del excedente nundial a través de |os nercados
de bienes y servicios y financieros sigue haciendo que el
Centro se apropie de wuna parte muy significativa de
excedente producido en la Periferia. Ello provoca que la
pol ari zaci 6n en el consuno  nundi al siga teniendo
di mrensi ones escalofriantes. Pero, en 1|lo referente al
consuno capitalista, no se trata tan s6lo de |a nagnitud,
sino tanbi én de | a propia definicidn de |as necesidades. En
el capitalism, estas se definen por el nmercado: “mas
consunmes, nmAs necesidades estas cubriendo”. La ideologia
consum sta es un nero resultado de |a necesidad de vender,
de realizar el valor de las nercancias. Pero esta
identificaci 6n consunb nercantil-necesidades inplica que,
en la globalizacidén, jlas necesidades del Centro son
mayores que las de la Periferia! jCubrir |as necesidades
del 15 % de la poblacién nundial exige el 80 % de |os
recursos nundiales! Esta sinrazén, con la asinetria
productiva y distributiva, no har& sino que profundizarse

con | a gl obali zaci 6n

En definitiva, en la nundializacién de |a econonia

capitalista los “tenpos” son diferentes segiun se trate de

18 |os sueldos y salarios de los trabajadores en la industria manufacturera de | os paises desarrollados han
pasado del 80 % del item mundial correspondiente en 1980 a 88 % en 1993 (Martinez Peinado 1997).

L as desigualdades que reconoce gréficamente el Banco Mundial en su Informe sobre el Desarrollo
Mundial 1995 no dejan lugar a dudas.
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| a producci 6n de plusvalia, de su circulaci én y apropi aci 6n
o de la reproduccion de |as condiciones de su generacion.
La economia de “libre nercado” y libre novilidad de

capital en todas sus formas exige |a reproducci 6n de unas
di ferenci as que excluyen territorios y fuerza de trabajo de
la presunta honpbgeneidad que conlleva el proceso de
gl obal i zaci 6n. Proceso que, sin enbargo, no por ello deja
de anpliar (insisto, a ritnos diferentes) la féabrica y el
nmercado nmundial. Y precisanente esta contradiccion se
expresa en el hecho inter-nacional a nivel conercial vy
salarial. Esto nos Ileva al dltinp anbito capitalista: el

si stém co nmundi al .

3. ¢Qué significa la globalizacion del capitalisn
conp sistema histoérico? En principio, significa que, dado
que la base -econémica (infraestructura y estructura
economica mundial) se ha nundializado, se necesita una
superestructura globalizada capaz de responder a |as
exi genci as de reproducci 6n de dicha base econo6nmica. Hasta
el presente, el Orden Internacional de Bretton Wods en |l o
econonmico y la cooperacion y desarrollo en |o ideol dgico-
politico articularon el Sistema Capitalista Mindial de
formaci ones soci al es. Los enem gos externos del sistema, el
“bloque socialista” y el antiinperialisno tercernundi ata
marcaron | a propia dinam ca de respuestas de la estructura
Centro/Periferia, de la que a la postre ninguna formacién
social ha escapado. A partir de aqui, |a dinam ca enddégena
del sistemm, la mundializacidn o globalizaci6n de su base
econdém ca, cuestiona |la estructura sistém ca preexistente,
a saber, la constituida por |as relaciones entre econonias
y estados nacionales. ¢Conp seguir hablando de *“paises
industrializados” y “no industrializados” ante la fabrica

mundi al ? ¢Conp seguir hablando de guerras conercial es si
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producciones en distintos paises conpetidores estan
controladas por la msma enpresa, O Si existen intereses

cruzados de enpresas de | os paises “en guerra”?

El concepto de sem periferia nos sirve cono puente
tedérico para explicar ese limte al que estéd |legando el
sistema Centro/ Periferia. En |la nedida en que |la tendencia
sea a superar el Estado-nacion, el Centro y la Periferia ya
no se definen cono conjuntos de formaci ones sociales en |os
que se reproduce autocentrada o extravertida |a acunul aci 6n
de capital, sino que pasan a definirse conb neros espaci 0s
economcos en los que se articulan endogenanente
pr oducci 6n, di stribuci én y consuno capitalistas
(autocentramento) o no se articulan de ninguna form
(extraversi 6on). Las superestructuras nacionales de |as
previas formaciones sociales dejan de operar en la
reproducci 6n de wunas bases econénmicas que ya no son
aut6éctonas a ningun nivel. En la nedida en que se va
consolidando la nueva superestructura sistémica, en la
medi da en que se va estabilizando | a nueva Formaci 6n Soci al
Mindial Unica , las superestructuras autoéctonas quedan
rel egadas a reproducir practicas |ocales. Pero la
desnaci onal i zaci 6n afecta a los principales factores de

exi stenci a soci al .

¢ Puede el capitalisno real nente exi stente,
efectivanmente, Ilevar la globalizacion hasta ese punto?
Aqui la discusion esta totalnmente abierta, poque |os
limtes y contradicciones que detectanos en las otras
di nrensi ones analizadas (relacion social y econoni a)
adqui eren toda su inportancia, y las estrategias seguidas
hasta ahora (las |lamadas politicas neoliberales) es
evidente que, al acelerar el proceso globalizador, |as

prof undi zan. De ahi que el c6omp se estd construyendo el
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nuevo Sistenma (hacia | a Nueva Fornaci 6n Social) sea tanbién

fundanental en el debate.

3.2. ¢Conmp se gl obaliza?

En este punto cabe ser mucho ms breve que en el
anterior, porque estd mucho nmhs estudiado, ya que se trata
fundanment al mente de | os necani snos de internacionalizacion

del capital en todas sus formas y fracciones.

No cabe duda de que el protagonisno |lo tiene el
capital -dinero y la fraccion financiera. Tanpoco cabe duda
de que, aparte de los innmensos fondos dedicados a la
concentraci 6n y centralizaci 6n de capital (privatizacion vy
fusiones) y a la fébrica nundial (inversidén directa), el
capi tal especul ativo se aprovecha, mentras va podi endo, de
| a estructura aun inter-nacional y de |a debacl e regul adora
que conlleva el declive del Estado-nacién (especial nente
visible en la sem periferia ex-socialista). Pero ello no es
nuevo (jcabe remtirse a Hlferding!). En todo caso,
convendria disponer de estudios continuados sobre la
conposici 6n tipologica de las finanzas globales en el
sentido antes apuntado, teniendo en cuenta el desarrollo de

| o0s nuevos instrunentos financieros.

Tanmpoco es nueva la fragilidad de |la esfera financiera
internacional. Lo que quiz4 si caracteriza a las “finanzas
gl obal es” es |l a capacidad de involucrar a todo el sistema
en evitar cataclisnos (las ultimas crisis financieras, vy
| as anunci adas, parece que a |la postre s6lo las sufren |as

finanzas puablicas y |os salarios).
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En realidad, ¢de donde procede la fragilidad de |as
finanzas gl obal es? Se ha hecho comin el recordatorio de |la
necesaria ligazén con economia real. Es |la esperanza, en
ultima instancia, de beneficios, lo que da confianza a la
burbuja financiera. La fabrica nundial, |la propia dinamca
gl obal i zadora de | a producci 6n de plusvalia, el discurso de
la suma mayor que cero a la que Illeva la conpentencia
mundi al , etc., i nt ent an al i nrent ar per manent e esta
confianza. La globalizacion se tiene que convencer a si
m sma. Pero la realidad, aunque parezca increible hoy en

dia, no |l a hacen | as Bol sas.

Por otra parte, ese predom nio del dinero-crédito es
hoy | a palanca del consunb de bienes y servicios, y por
tanto de la globalizaci 6n del msnmo all& donde pueda darse
(1 os pobres y margi nadaos seguiran sin créditos, claro). Y
eso tiene el nmsno linmte que en el caso de |a ganancia: l|la

econoni a real

Al igual que ocurre con el conercio internacional, el
endeudani ento i nternaci onal esta siendo, no ya un necani sno
de la globalizacién financiera, sino un nedio de la
apropi aci 6n de ganancias, del excedente de la Periferia,
por parte del Centro. Enpieza ya a haber estudios
coi nci dentes que apuntan a que, entre intercanbi o desigual
y servicio de la , un 30 % del excedente producido en
| as econonmias extravertidas pasa a engrosar el PIB del
Centro. Mas gl obalizaci 6n, pues, pero mas polarizacion y
mas explotacién (el intercanbio desigual se basa en la
di ferencia salarial, base de la fabrica nundial, tal y conp
ya henps destacado en pagi nas anteriores). Cebe profundizar

nmet odol 6gi camente en |la medici6n de |a apropiaci 6n mundi al
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de gananci as'’ sobre | a base de un nmejor conocimento de |a

econoni a productiva nundi al .

En definitiva, | os pr opi os mecani snos de la
gl obal i zaci 6n inplican, o bien frenos directos a la msm
(en el caso de la libre novilidad de fuerza de trabajo), o
bien frenos indirectos (no globalizacién del consuno
capitalista). Es sintomatico que, a partir de Ila
consci enci a de esta contradi cci 6n, or gani snos que
inmplicitamente se pretenden adalides de un futuro Orden
I nt ernaci onal “humano vy cono el PNUD y el
Banco Mundi al, hayan articulado un discurso en el que se

conmbi nan | a desregulaci6n y la intervenci 6n del Estado para

cuidar de los excluidos, la loa al Ilibre nmercado “de
ver dad” con la necesidad de cierto proteccionisno
pasajero,... para, en ultima instancia, no dejar que se

hunda definitivanente la Periferia, sus rentas y envios a
Centro, el consuno del msnmo, Yy que la crisis de
sobr eproducci 6n acabe entonces con la burbuja financiera.
Las conbi naci ones de neoliberalisnpb y keynesi ani smo estén a
la orden del dia en los discursos del futuro de
capitalisnp, y no es una cuesti6n de “duros” y “blandos”:

es |la medo real a que dicho futuro no exi sta.

7 Actualmente estd en curso una investigacion centrandonos en el sector manufacturero y usando las
categorias de capital intermedio, sueldos y salarios y excedente bruto de explotacién que mide la
ONUD:i para aproximar €l capital constante, €l variabley la plusvaliay operar con agregados.
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