Nueva Ley de Educacion

AURORA CAMPUZANO / Experta en Educacion

La ministra Maria Jesus San Segundo ha presentado el anteproyecto de la nueva Ley de
Educacion, se llamara LOE y estara en el Parlamento el  préximo otofio. La normativa sustituird a la
LOGSE, ala LOPEG y a la LOCE y se presenta como "Una le yde todos".

El Ministerio de Educacion acaba de dar el paso definitivo para cambiar nuestro sistema educativo. Ha
presentado el anteproyecto de Ley Organica de Educacién (LOE) que derogara las Ultimas leyes
educativas, la LOGSE de 1990, la LOPEG, de 1995 y, como era de esperar, la LOCE de 2002. El
documento da forma al sistema educativo que pretende implantar el partido socialista y dice ser la
respuesta al didlogo abierto con la comunidad educativa en el pasado mes de septiembre.

La Ministra, que present6 el anteproyecto de ley tras una reunion con la conferencia sectorial de
Educacién donde estan representadas todas las comunidades auténomas, dijo que la nueva ley se ha
trazado bajo dos grandes objetivos: favorecer el éxito escolar y reforzar las competencias basicas de los
alumnos en las materias troncales: lectura, escritura y matematicas.

Pocas novedades

El anteproyecto, que consta de 118 paginas, hace concreciones sobre temas polémicos que han sido
objeto de debate en los Ultimos meses. Por ejemplo, la traida y llevada asignatura de Religion. Pues bien,
en palabras de la Ministra "la asignatura de Religién se queda como estaba", es decir, como estaba en la
LOGSE: "Permanecera dentro del curriculum escolar, pero no sera computable a efectos de expediente".
San Segundo ha dicho que con esta propuesta no se hace sino cumplir con los acuerdos vigentes entre el
Estado y la Santa Sede. Eso si, ha dejado sin concretar algunos aspectos, como el hecho de si tendra o
no alternativa en el curriculum y de ser asi, cual sera esa alternativa.

Repetir con cuatro

Para la ensefianza Primaria no hay cambios, pero si para la Secundaria. En la ESO los alumnos que
tengan cuatro o mas asignaturas suspensas repetiran curso; con tres la decision seréa del profesorado. La
ministra ha dicho que esta propuesta responde a la idea de que las repeticiones no son la solucién al
fracaso escolar, ni a los problemas de algunos de nuestros estudiantes "queremos que cuando se repita
curso se haga con una propuesta de recuperacion concreta y nunca para hacer lo mismo que el afio
anterior".

Otra de las cuestiones que, sin duda, despertaran mas de una polémica es la admisién de alumnos,
aunque el anteproyecto no hace sino trazar las lineas basicas. Se contara con los criterios que hasta
ahora han funcionado: cercania al centro, situacion econémica de las familias o hermanos matriculados,
pero afiade una salvedad que a nadie pasara desapercibida: el Ministerio coordinara toda la red de
centros sostenidos con fondos publicos- Iéase centros publicos y concertados- y vigilara "para que todos
colaboren en dar servicio a la poblacion”. Lo que el Ministerio, dice- ni mas ni menos- es que el control
sobre la admision de alumnos inmigrantes sera exhaustiva, evitando asi la concentracion de este
alumnado en determinados centros, la mayoria pablicos.

¢ Qué ocurrira con los itinerarios disefiados por la LOCE? San Segundo ha sido rotunda en su critica al
modelo de diversificacién curricular disefiado por el Partido Popular, los itinerarios producen una
"clasificacion sistematica e injusta y que no consiguen reducir el fracaso escolar, a tenor de lo
comprobado en las evaluaciones internacionales”. Por eso, la propuesta pasa por mantener un recorrido
comun hasta tercer curso de la ESO y solo en cuarto incorporar una mayor flexibilidad a través de
optativas. Para solucionar el fracaso escolar se proponen desdobles y, llegado el caso, aplicar programas
de Cualificacion Profesional, que se organizaran por médulos (unos conducirian a la cualificacion del nivel
1 del catédlogo de Cualificaciones Profesionales y otros a la propia obtencion del titulo de Secundaria).

Nuevas asignaturas

El anteproyecto incluye la reduccion de asignaturas en el primer curso de ensefianza Secundaria. La idea
es que los alumnos que llegan de Primaria no se sientan desbordados por el exceso de materias al pasar
de nivel, por eso se propone que no crezcan en mas de dos.

Y se proponen dos nuevas asignaturas: para Bachillerato,"Ciencias para el Mundo Contemporaneo", que
cursaran los alumnos de la modalidad de Humanidades y Ciencias Sociales; para Primaria y ESO,



"Educacion para la Ciudadania”.

La ministra cerr6 la rueda de prensa hablando de evaluacion. Habra selectividad, o pruebas de acceso a
la universidad, aunque no perfilé los cambios que se efectuaran respecto al actual modelo, que los habra.
Y se realizaran evaluaciones a los alumnos; en cuarto curso de Primaria y en segundo de ESO. Seran
pruebas destinadas a diagnosticar el estado de nuestro sistema educativo. Tanto que globalmente
tendran caracter publico y se presentaran en el Parlamento.

LEY ENSENANZA// EyG muestra su “insatisfaccion” por el tratamiento dado a la
escuela concertada en la LOE

La Confederacion de Centros Educacion y Gestiorinihbsy su “insatisfaccion” por
como esta recogida la ensefianza concertada etept@yecto de ley presentado por la
ministra Sansegundo, un texto que les fue “enviadaorreo electronico una vez
hecha su presentacion publica en el Ministerio”.

La patronal critica que no se recoja explicitamemiz mencion a las dos redes de
centros de ensefianza, la publica y la concertada,ue considera subsidiaria”, asi
como la consideracion de la educacion como “serydblico” y no como “servicio
publico y social”.

Segun EyG, de esta manera “qgueda excluida todandidresocial (demanda, libertad
de creacion y eleccion, etc.) y se intenta legitjragpresa y Unicamente, a los poderes
publicos para la articulacion y el desarrollo delettho a la educacion vy la libertad de
ensefanza”.

Ademas, critica que el capitulo de la calidad denlksefianza, “en el caso de la
concertada se reduce a un minucioso elenco ds fattasmanes, y de amenazas y
anuncio de sanciones”.

“Queda totalmente en el aire la financiacion data ensefianza concertada, sin que se
haga mencion a la necesidad de adecuar los madielosncierto a los costes reales y
sin aclarar los compromisos al respecto por patasiAdministraciones

AutonOmicas”, afiade la patronal.

LEY ENSENANZA// FERE cree que algunos planteamients de la LOE “suponen
un grave retroceso en las garantias de la libertade ensefianza”

La Federacion Espafiola de Religiosos de la Ensaf&immo hoy en un comunicado
qgue la LOE, cuyo anteproyecto presento la minigimaia Jesis Sansegundo en rueda
de prensa, presenta planteamientos “que supongrauve retroceso en las garantias de
la libertad de ensefianza reconocida en la Conistituc

Segun FERE, “parece que en lugar de promover ynguie garantice la calidad de
nuestro sistema educativo se ha aprovechado gaséatecontra la ensefianza
concertada”, pues en su opinion se establecen iisewamque mas alla del control,
“restringen seriamente la autonomia de los centros”

La Federacion rechaza especialmente “que el caggrcieio de los centros se cite como
un elemento de discriminacion en materia de eseal@oén”, asi como la omision de
“cualquier referencia a la demanda social comafgmtimordial en la delimitacién y



planificacién de las redes de centros publicosncedados”, y “algunos mecanismos
que se incorporan al procedimiento de la admiseéaldmnos”.

FERE afirma que este anteproyecto “no es de coosensritica que se paralizara la
LOCE “maxime cuando ahora se retoman muchos aspdetta misma duramente
criticados por el actual Gobierno cuando estabda eposicion”.

El Anteproyecto Educativo no modifica por ahora laregulacion de la Religiéon
aunque Educacion para la Ciudadania sera troncal

El Anteproyecto de la Ley Organica de Educacionadada asignatura de religion
catblica como obligatoria para los centros y vaudatpara los alumnos. Sera evaluable
pero no computable, es decir, no contara a efele@omocion de curso, obtencion de
becas, ni acceso a la universidad.

La ensefianza de otras religiones se ajustaraagl@sdos suscritos entre el Estado
Espafol y las correspondientes confesiones reigidsa disposicion adicional segunda
del Anteproyecto que aborda estos temas no enitaraeen el fondo de la cuestiéon y
se queda abierto para posteriores disposiciones.

Es decir, que la asignatura de religion queda poraamas o menos como estaba,
mientras que la nueva “Educacién para la ciudadgaisara a ser troncal. Son los datos
ofrecidos hoy en rueda de prensa por la ministfadieacion, Maria Jesus
Sansegundo.

Las respuestas ante este anteproyecto ha siddibtarta desde los partidos politicos,
para Adolfo Abejon, Portavoz del PP en el Senasi®trata de un retroceso de la
LOGSE, una decepcion para todos, puesto que afieces libertad para elegir centro,
menos calidad y una falsa equidad al igualar astémalumnos en el
desconocimiento”. “Con esta ley nos alejamos dejialr afadia.

Respecto a la ensefianza de la religion, el portdebPP destaca que “la meta de la ley
es la creacion de un estado laico, cuando Espaiiia Estado aconfesional con un 80 %
de personas que se declaran catolicos”. “No erntiemdplicd para Veritas Adolfo
Abejon, “cémo Educacion para la ciudadania, asigaajue nadie ha pedido se inserta
como asignatura troncal y sin embargo la asignatenaligion que demanda el 80 %
de los padres, no”. “Esto es el dialogo”, sentencia

Por su parte, Raimundo Benzal, Portavoz de Eddcat®l Grupo Parlamentario
Socialista, ha querido salir al paso de esta nasigmatura destacando que se trata de
“una ensefianza de valores constitucionales cordparyi comparar esta transmision de
valores con la transmisién de aspectos como sated de una instruccion es un error”.
“Ademas pretender pensar que se trata de unadreligica, no tiene sentido ”, explica.

“Las religiones tienen un peso en la sociedaddecdtal, es necesario que todos la
conozcan y asi se va a tratar”, expresa el Portd@b@rupo Socialista. “La situacion
hasta ahora venia siendo de no computable a ladlkearata media, becas y los
profesores correspondientes quedaran mas o menda gosma situacion”.



Sin embargo Juan José Huélamo, presidente de EHak&m de Profesional de
Profesores de Religion en Centros Estatales deitd&PRECE-Madrid), no opina lo
mismo, “nos da la sensacion que no se han atefaliqopuestas enviadas y es un
Anteproyecto para salir al paso ”. “Se trata delegaue no tiene los consensos
suficientes”, afiade “y ofrece a los profesoresatigibn una sensacion de
incertidumbre, de un no saber qué va a pasar lljpdaesituacion ha empeorado porque
las expectativas esperadas no se han cumplido”.

Con respecto a la situacién en la que queda laatsiga, Juan José Huélamo destaca
que “con esta regulacion, la asignatura queda eNauhda y el profesorado queda
mas devaluado todavia”.

Para Luis Carbonell, presidente de CONCAPA, exjalacion supone "un paso atras"
porque "no respeta la voluntad de las familias,sprelas que tienen la potestad y la
responsabilidad de educar”, y afirmé a Veritaslgumrece "muy grave" que "el
Gobierno de turno quiera imponer, a través de évaasignatura Educacion para la
Ciudadania, lo que ellos entienden por valorespaswao un terreno que no les
pertenece".

Oficina de Informacion Madrid 31 de Marzo de 2005
Arzobispado de Madrid

Primer flash sobre el Anteproyecto de la nueva Lege
Educacion L.O.E.

Por su interés, ofrecemos a los Medios de Comunidac la
valoracion que sobre el Anteproyecto de la nueva kede
Educaciéon L.O.E. ha realizado la Secretaria de la Bvincia
Eclesiastica de Madrid y miembro del Consejo Escalade
Estado, Hna. Maria Rosa de la Cierva y de Hoces, RS.

Madrid. Infomadrid, 31-03-2005.-

"Este Anteproyecto de Ley llega, al fin, despuégideo o seis meses de
estudio de las propuestas para debatir “una edurcdei calidad para todos
y entre todos” y 10 meses después del Real Dedeefmaralizacion de la

Ley de Calidad.

En este primer flash después de una rapida pernsatlectura se pueden
decir muchas y variadas cosas.



Aspectos favorables

1) En la Exposicion de motivos se insisteetivalor del “ESFUERZO”
recogiendo la preocupacion de la L.O.C.E. por imjgla‘la cultura del
esfuerzo’ Bienvenido sea. Estesfuerzq aplicado a toda la Comunidad
Educativa y a la Sociedad, en general, es unadmrarenzo.

Este aspecto responde, sin duda, al reconocimimtims “diagndsticos
acertados” de la misma Ley de Pilar del CastillGgbierno del Partido
Popular que se explicita en la pagina 5 de la diicoion.

Lastima que las “soluciones alli propuestas”, siladalguna acertadas,
fueron rechazadas por el actual Gobierno sin exgetiacion alguna a
pesar de sus “aciertog?or falta de consenso social y politicbce.

Una pregunta: ¢ hay consenso ahora con este Antepemsto?

2) El art. 2 a. Mantiene que el primer fin de l&va Ley sera €del pleno
desarrollo de la personalidady de las capacidades de los alumnos
teniendo en cuenta el art. 27,2 de la ConstituEigpanola y art. 2.2.a) de
la L.O.C.E.

3) Recoge de la L.O.C.E., en concreto algunos a@spsctos rechazados el
pasado mes de Mayo como son:

a. LosITINERARIOS en el 4° curso de la E.S.OLeemos en el art. 25,2:
“ Ademas de las materiasnumeradas en el apartado anterior (25.1,
materias comunes) los alumnos deberan cursar TREtrias de las
siguientes: biologia y geologia, educacion plasticavisual, fisica y
quimica, informatica, latin, musica, segunda lengeatranjera y
tecnologia”.

¢, No es esto comparable al art. 26,2 de la L.O€&hHa que se establecen
tres ITINERARIOS: Tecnoldgico, Cientifico y Humatiée?

Sdlo que el nuevo Anteproyecto carece del rigdadeO.C.E.

b. Los Programas de Iniciacion Profesionalstablecidos en la LOCE, art.
27; los recoge el Anteproyecto de la L.O.E. cofitwogramas de
cualificacion profesional inicial” en su art. 30.

c. La atencion especializadas a los alumnos cooe$ades educativas
especificas” de la LOCE: extranjeros, superdotadtslectualmente y
necesidades educativas especializadas por algondip discapacidad,
(L.O.C.E. arts. 42-48) nos los presenta el Antepeay de L.O.E. articulos
70-75 con los nombres de “integracion tardia ersigiema educativo
espainol”, “alumnos de altas capacidades intelexdtial “alumnos que
presentan necesidades educativas especiales”

Estos aspectos que se recogen en el Anteproyddt&.Lson, precisamente
sus valores mas positivos. Mas vale tarde que nunca



No obstante, losspectos negativosson extremadamente preocupantes.
Voy a pararme, en este premier flash, sélo en CINCO

Formacion religiosa y moral:

- En una cuidada y amplBxposicion de motivoso hay referencia alguna
a la Formacion Religiosa y Moral; hay que llegarlaa Disposicion
Adicional 22 para leer algo, de esta ensefangaescindible para el
logro del “pleno desarrollo de la personalidad deds alumnos’, esto es,
de su “educacion integral”.

- La disposicion Adicional que comentamos recoge Digposicion
Adicional 22 de la L.O.G.S.E y parte de Disposici&dicional 22 de la
L.O.C.E. apartados 2 y 4.

- Al eliminar cualquier referencia a la formacidiigiosa “no confesional”
o cualquier otro tipo de alternativa en este migexto, incumple ya el
Acuerdo sobre Ensefanza y Asuntos Culturales sustwientre la Santa
Sede y el Estado Espafialonde se dice que:

© “el hecho de recibir o no ensefianza religiosaupmndra discriminacion
alguna en la actividad escolar”

o ..” incluird la ensefianza de la religibn cawlien condiciones
equiparables a las demas asignaturas fundamentefesirt. )

- Elimina cualquier referencia a la RELIGION al emerar las areas o
asignaturas de cada etapa educativa.

- Reconoce el Derecho al “pleno desarrollo de lesgelidad de los

alumnos”, esto es, a la educacion integral, pengima todo lo que puede
la dimension religiosa.

Una pregunta: ¢Por qué este tratamiento vergonzante a la eduaacio
religiosa?

Carécter propio

- Se trata con una incoherencia juridica y pradticeeible. Por una parte,
reconoce etlerecho de los Titulares a establecer el Caractempi, art.
110 pero el mismo Anteproyecto, en el art. 82 sdaréAdmision de
alumnos” dice textualmente en el punto 3: “En nmg€aso habra
discriminacion en la admision de alumnos por ragadeoldgicas, incluido
el caracter propio del centroeligiosas, morales, sociales o de
nacimiento”.

El derecho a establecerlo supone el deber de eskpet Como hacer
efectivo este derecho si se entiende por “discagion” la efectividad del
“deber de respetarlo”? Repetidas veces el TribGoaktitucional, ya desde
la L.O.E.C.E. de 1978 y después con la L.O.D.E. 1985 se ha
pronunciado.



Educacion para la ciudadania

Se trata de una pseudo-educacion moral que sustiagla menos que en
cuatro cursos, el curso existente en 4° de Sedan@tigatoria de Etica
gue ya suscitd, en su dia una fuerte réplica yeptatpor los padres ya que,
en uno y otro caso, conlleva una imposicion a lasnmos padres, a
quienes, segun la Constitucion Espafiola en swkrtit7,3 “los Poderes
Plblicos tienen el deber de garantizar su dereéh@legir el tipo de
educacion Religiosa y Moral segun sus convicciones”

Se trata de una imposicion estatal propia de lgisnenes totalitarios.

Educacion Infantil

Por una parte, en al art. 15,2 se afirma que “eglusdo ciclo de la
Educacion Infantil sera gratuito”. Y en este misapartado se afiade: “ Las
Administraciones Educativagarantizaran la existencia de plazas
suficientes en los centros publicog podran establecer conciertos con
centros privados en el contexto de su programaeturcativa”

El contraste verbal es significativo: “garantizdrdn‘podran establecer
conciertos”. Se cercena claramente el derechosdpddres a elegir centro,
tipo de educacion para sus hijas Libertad de ensefianzagarantizada
en el art. 27,1 de la Constitucién Espafiola, senmpde flagrantemente.

La educacion, servicio de interés publico y no solpublico”

Reiteradas veces este Anteproyecto se refier&ddaacion tan s6lo como
“Servicio Publico” cuando lo real es que se traaud “servicio de interés
Publico” que ofrece tanto la Ensefianza Publica clarférivada. Soélo en
una ocasion de hala de “ servicio publico y socpto se insiste en el
“SERVICIO PUBLICO”.

Es imprescindible que la Administracién reconozcddble red de manera
efectiva

Como dice el titulo de este articulo se trata dea tprimer flash” del
“primer dia”. Hay otros muchos aspectos que suscitan gran preoodm:
¢,cOmo va a asegurar el Ministerio de Educacioeisekiracion del Sistema
Educativo? . En vez de reconocer el ingente valeeryicio que ofrecen a
la sociedad los centros privados concertados y ieamlos privados -
privados, anuncia controles y mas controles: tant@uanto a conciertos
como en admision de alumnos; la supresion de l&bRruGeneral de
Bachillerato contribuira, sin duda, a un mayor éeso de la calidad de la
educacion; los datos del Informe PISA consecuetei® implantacion de
la LOGSE de 1990 no se tienen en cuenta pues tessta Ley aunque
diga que la deroga, etc., etc...

Esperemos que no se una ocasion perdida y quesandses de estudio,
didlogo y debate que se avecinan, podamos, entlaes,tamejorar un
Anteproyecto tan preocupante”.



uso
EL ANTEPROYECTO DE LA LOE: MAS DE LO MISMO
LA LOGSE SE HA HECHO LA CIRUGIA ESTETICA

Tras conocer el Anteproyecto de la Ley OrganicaEdecacion (LOE), la
Federacion de Ensefianza de USO considera que, toola® las leyes aprobadas hasta
ahora, y no son pocas, la nota dominante es ladeande buenas intenciones idealistas
que aparecen en ellas. Desde nuestro punto de silstambargo, cada vez es mayor el
contraste que existe entre lo que aparece en @stosnentos y la realidad que se vive
en los centros educativos, para los que se arhmedlidas que caen en un utopismo
desmedido y paralizante, que no consigue, aunqrezqgs mentira, reducir los altos
indices de fracaso escolar de nuestro pais, lagerd asignatura pendiente de nuestro
sistema educativo.

Las medidas que propone la LOE para paliar el $@ascolar son casi las
mismas que ya figuraban en la LOGSE, ya que lassqumntenian e la LOCE, salvo
alguna excepcion -como la supresion de la promoeidtomatica-, no llegaron a
implantarse. La LOE se limita a derogar la LOCEn(ue se apropia de algunas de sus
medidas, cambiandolas el nombre —como los Progrdm&sualificacion Profesional-),
también la LOGSE y la LOPEG. Pero en esencia sugeimos son muy similares a los
que ya figuraban en la LOGSE. No hay, en este dsenimportantes novedades y
mucho nos tememos que, como deciamos mas arshagdidas que incorpora la LOE
tienen una finalidad mas politica que educativatas asi las cosas, mas que nunca nos
parece que se hace necesario alcanzar un Pact ocila Educacion para que las
cuestiones educativas dejen de someterse a losnesivpoliticos. La LOE es una
muestra mas de la utilizacion por parte de los msi@oliticos de las cuestiones
educativas. Mientras los alumnos espafoles comtirgtancados en el fracaso escolar,
con un rendimiento que sonroja (ahi estan los friesales datos del Informe PISA), los
politicos se dedican desde hace afios a mareardiz yea dar vueltas y vueltas a unos
problemas que exigen medidas mas eficaces y ctatdess

Aqui nadie parece ser el responsable del fracasta d®OGSE, ley que se
resucita, aungque algunos se han especializados@ficar por activa y por pasiva este
sonoro fracaso. Lo que vemos en la LOE tiene e@nfundible aroma de la LOGSE,
una ley cargada de buenas intenciones sencillanrezdézables.

En este Anteproyecto hay, logicamente, muchas cpeagivas, de las que
enumeramos algunas: reafirmar el caracter educalivéoda la Educacion Infantil,
fomentar la autonomia organizativa, pedagogica gedion de los centros (aunque la
Gnica manera de fomentarla es con la suficientanfiracion); poner en marcha la
elaboracion del Estatuto del Profesorado; incomptoa Programas de Cualificacion
Profesional; reforzar la adquisicibn de competenbiasicas; fomentar la cooperacion
con las Comunidades Autdnomas, etc. Hay otras ionest mas o menos discutibles,
como la participacion de la Administracion en laceién de los directores, el nUmero
de asignaturas necesarias para la repeticion de,darnecesidad de incluir una nueva
asignatura en el Bachillerato, etc.



Hay otras cosas con las que disentimos abiertamlanseipresion de la Prueba
General de Bachillerato (nosotros éramos partidai@®que existiera una Gnica prueba
de estas caracteristicas, mas que mantener lati@det), la implantacion de la
polémica asignatura “Educacion para la Ciudadaypia’manera de abordar la atencion
a la diversidad en 3° y 4° de la ESO. La FederatgoBnsefianza de USO, como la gran
mayoria de los docentes, estabamos a favor dedaion de itinerarios permeables que
atendiesen mejor la diversidad de intereses dalloanos en estos afios. Nosotros no
veiamos por ningun lado en esto segregacion. Urlasderopuestas del Ministerio es
volver otra vez a la diversificacion curricular @ateterminados alumnos; también se
habla de crear desdobles, de mejorar la atencigrugos reducidos, de fomentar la
optatividad en el 4° curso, etc. Son medidas queoseantojan irrealizables —si no se
proporcionan los suficientes medios humanos- qualven a caer en los mismos
defectos que la LOGSE: no escarmentamos.

Sobre la asignatura de Religion no hay nada nuese gplaza el debate para
mas adelante. Se suprime lo que establecia la L&A espera de un Real Decreto
que especifique bien todo esto, se vuelve a loagt@blecia la LOGSE, con lo que
nadie seguira contento. Nosotros nos reafirmamosuestra idea de que no puede
haber asignaturas de segunda division y de ques ttadamaterias deben tener un
caracter evaluable si, ademas, queremos preséiaabajo de los miles de docentes
que imparten esta asignatura.

A la Federacion de Ensefianza de USO le preocuppaciabnente tres
cuestiones, que no vemos muy claras y que se tigjanén para el posterior desarrollo
de esta Ley:

1.- Este Anteproyecto da mas peso todavia a lasu@idades Autonomas. ¢Qué
papel va a tener a partir de ahora el Ministerikcdaecacién? ¢Coémo va a realizarse la
necesaria coordinacion entre el Ministerio y lasn@oidades Autdbnomas? ¢Esta en
peligro la vertebracion del sistema educativo? @ Viaber financiacion para todo esto,
también para los centros concertados?

2.- Apreciamos una concepcion estatista en todelémionado con la libertad de
ensefianza. Se dice que a partir de ahora se esta@riemayores controles de las
Administraciones Publicas en los procesos de admide alumnos. Se habla de la
creacion de comisiones de escolarizacion, medigaatgunas comunidades socialistas
ya han puesto en marcha y que los Tribunales de&iduse han encargado de reducir
sus competencias, pues querian suprimir las famdt@ue tienen los padres y los
centros educativos. No parece que las Administnesicocialistas estén, sin embargo,
dispuestas a rebajar sus pretensiones de contmolp @si han manifestado. ¢ Esta en
peligro la libertad de ensefianza? La LODE, ley dos®l desarrollan los preceptos que
sobre este asunto establece la Constitucion, a@ntigente. ¢Se pondran cortapisas
para ejercer estos derechos constitucionales?

3.- Se dice también que también habra un mayoralaie los Conciertos, como
si ahora no existiesen. Nos tememos que estastaaei@s puedan derivar en negativas
consecuencias para la libertad de ensefianza y lpaemsefianza concertada. En
repetidas ocasiones hemos dicho a los responsddiléginisterio que deben gobernar
para todos los centros, no sélo para los centrbBge8. Y que no puede ser que no se
reconozca la labor que desarrollan los centrosidaiiva social, a los que siempre se
les pone bajo sospecha, también en este anteprajetey.

Como en su momento dijimos de la LOGSE, nos pageesesta nueva Ley
contiene muchos brindis al sol. En este sentideraquos reproducir aqui unas palabras
del escritor Pio Baroja a propdsito del exceso wgismo instalado en la politica
espafola, que valen para reflejar nuestra sensaridastos momentos: “todos los



sistemas politicos, cuanto mas idealistas, masas®py cuanto menos, mas realizables
y posibles. Las teorias politicas y sociales geéepden ser perfectas, en la practica van
acompanfnadas siempre del fracaso”.

FEDERACION DE ENSENANZA DE USO
Madrid, 30 de marzo de 2005



